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DINER DU 30 J&NVIER TI961

M. Gabriel MARCEL - Je donne d'abord la parclc & M.AUBE qui veut

nous donner connaissance de gquclques lettres.

M.AUBE - Vous assistez aujourd'hui au d4ner de 1'Institut de la
Vie. C'est le 3&ne dfner qui réunit un certain nonbre de per-
sonnalités. Le professeur MaROIS va vous dire en gquelques
mots quel est notre but. Un certain nonbre de¢ nos anis sieX-
cusent de ne pas 8tre autour de cetie table. Ils nous ont

écrit en nous donnant leur accord, en disant qu'ils faisaicn?

partie de notre Institut avant mémc d'avoir participé & -is
débats. Ils nous cncourageront et nous entoureront dans l'oet~
vre gue nous essayons d'accomplir gous un vocable un peud pPrés
tentieux peut-8tre, 1'Institut de la Vie ; mais chaguc homne
nta-t-il pas dans ses préoccupations la défense de¢ la vie e%
la défense de lthorme ? C'est dviderment le plus noblec but

gue nous puisgions poursuivre.
M.Cabriel MaRCEL -~ Je donne la parole au professeur MAROIS.
M,MAROIS - Je tiens d'abord & saluer avee émotion la présence de

M.Gabriel MARCEL, ¢t des hautes personnalités ici rasscnblécs

et puis jc ticens A dire & mes anis qui sont une fois c¢¢ plus

autour de moi et qui forment avec moi unc équipe fraternelle;
combien je suis heureux qu'ils soient ici.

Parce gque je suls un homme de science, Jc
sais que le destin de l'homme se joue aussi dans les labora-
toires.Parce que je suis biologiste, je sais le prix dec la
vic et sa fragilité. Le seul téroignage valablc que je puis-
se porter devant vous est celui de 1'inguiétude ct de 11ég-

perance des hommes de laboratoire.
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La science n'est pas seulernent le moteur
de l'expansion dc nos sociétés. Ellc nc joue pas sculement
un r8le social et déjd politique. Ellc cest la pointe finc
de l'cffort hunain, Elle est l'aventure de 1l'hommc ct elle
pose aux hommecs le probléme du destin dc son espece et dc

sa place dans l'univers,

Lc héros tragique modernce n'est plus lc roi
de Thébes ou d'Irlande. N'est-il pas l'homme de scicnce ato-
niste qui a 1libéré les forces obscurcs, gigantesques, élérien-
taircs de ltatome. "Je suis un homme gui a peur", s'éeric
Niels BOHR, le¢ prix Nobel atomiste ; et en écho répond EINS-
TEIN : "Les découvertes atomigques ont tout bouleversé, sauf
nos modes de¢ penséc ; il faudra que 1l'humanité découvre dc
nouveaux modcs de¢ pensée si elle veubt survivre®, |

Et voici que le¢ dialogue sé@ noue entre loa
physicicns ¢t les biologistcs. C'est un physicien, Francis
PERRIN qui m'a assuré : "la biologie c¢st la scicnce des sci-
ences parce que la biologie c'est la vie ct la vie c'est
1'homme". C'est un autre physicien, OPPENHEIMER qui, dans
une conversation privée, r'a dik: "Le vingtiemc siéclc nc
sera pas sculement le grand sieécle de¢ la physique et do la
chimie triomphantes ; il sera aussi le grand sidclc de la
biologiec 3 1l'hcure de la biologie sonne & lthorloge de la

sclence",

Lorsque le physicicn exprine son inquiétude,
il rejoint l'inquiétude dc¢ 1'ecnsemblc des hommes. Et 1lc bio-
logistc fait son deveoir d'état lorsqutil affirme le prix de
la vie et sa fragilité.

Car la vie cst infiniment préciecuse. Les
raisons du bilologiste de¢ rcspecter la vie sont rultiples.
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D'abord la vie n'a pas été improvisée.

Berduc au milicu des dizaines de milliers
de systeémes planétaires qui constituent une galaxic, au ni-
lieu des centaines dc milliers dc galaxies en mouvcnent dans
l'univers, notrc planéte - la Terrc -~ a unc origine fort an-
cicnne, Elle est née presque cn nfnme tenps que le Soleil, il
¥ a quatre ou cing milliards d'années, & partir d'une massc

gazcuse, la nébuleusc primitive.

Il y a trois milliards et demi d'annéecs la

primitive écorce de¢ la Terre s'achevait. Dans des sédinmepts

trés anciens datant de dcux milliards et demi d'annédes la
présence de carbone organique associé & la pyritc apparatlt
comrie la premiere manifcestation de la vie. Dans lc¢ silex du
Canada méridional on a retrouvé des thalles dtalgues bleues
et des champignons qui datent d'un milliard huit cents mil-

lions d'années.

L'étage le plus ancien dc¢ 1l'é&rc primaire ,
le cambrien, renferme déji des fossiles tres évolués appar-
tenant & tous les embranchements du régne aninal & 1l'excep-
tion dcs vertébrés . '

Nous nc savons pas corment s'est réaliséc
la différentiation des grands groupes zoologiques, mais nous
savons qué¢ l'évolution des &tres organisés est un fait his-—

torique.

La ligne d'évolution progressc du simplc
au complexc. La paléontologic nous montre cettc lente montéc
de la vie .vers les formes supérieures d'organisation. La pé-
riode archafque . fut ie régne des vers,des mollusquces,des
étoiles dc mer 3 l'2re primaire (trois ceonts millions d'an.-
nécs), celui des inscectes et des poissons ; 1l'dre
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sccondairc (cent trente millions d'années), celui des rep-
tiles et des sauricns ; 1'gre tertiaire (soizante dix millions
d'années), celui des mammifires ct des oiscaux ;3 1l'érc qua-
ternaire (un million d'annécs ; ¢'est & dirc sculcment dix
mille sigécles), cclui des anthropoides. Il y & six cent mille

ans a surgi 1'homme.

Ainsi la vic a ét¢ modeléde par 1'éffort de
milliers dc¢ sigclcs. Telle est notre premidre raison dc la

respecter.

I1 en est becaucoup d'autres ; d'abord le prix
quc la naturc senble attachcr & son mainticn., Une éjaculation
d'un homme représcntc 300 millions de spermatozoifdcs, soit la
population de¢ 1'Buropc de 1'Cuest. 20 ¢jaculations, ¢t clest
la population du glohe. 4 la naissance, un¢ petite fille ar-
rive avee 400.000 ovules dont 400 sculcrient scront émis & rai-
son d'I tous les 28 jours au cours des 30 ans de¢ la vie géni.-
tale de la ferme. Ici des milliards de spermatozoides, 1a dces
centaines de nille ovules pour que d'un couple aicnt quclquce

chance dc naftre un, deux ou trois enfants.

Ainsi la vic dépensc sans compticr pour survi.
vre,

Considérons enfin 1'émouvante opiniatreté do
la vie & pcrsévérer dans 1'€tre. Cortaines cspéccs vivantcs
sont lcs obscurs témoins dcs premicrs dges. Elles ont traver-
sé lcs sigcles cn se reproduisant “dentiqucs & clles-nméncs
Jjusqu'ad nos jours. Et voici qu'aujourd'hui 1'hormme pcut se
dresser contre cette "marchc étcrnelle"” dont rarlec BaTaILLON.
Cette vie qui n'a pas été improvisée, gqui dépense sans compter
pour survivrc, qui perséviérc dans 1'a%re, cette vie e¢st fragi~

b

le : les découvertes atomiqucs le monirent & 1'évidenac.,
!
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L'énigme fondanmecntale de la radiobiologie
est 1'énorme disproportion cntre 1'infime quantité d4'‘'éner-
gie libéréc par les rayonnements ct 1l'importance de 1'ceffct
produit. En voici une illustration : la dosc de 600 roent-
gens suffit & tuer un homme. Or cette dose correspond & une
absoption d'énergic de 6C.000 crgs, soit la cent millidme
partie de ce que notre organisme consomme en une seconge.
Mais la disproportion est encore plus grande ai l'on envi-
sage le dommage génétique : IO roentgens par génération suf-
fiscnt & doubler le taux des mutations chez 1'homme. Cette
quantité est plusieurs millions dc¢ fois plus petite gquec 1'é-
nergie dépensée per le¢ corps humain en une seconde.

Tel est le promier cnscignement de la ra-
diobiologiec.

Le sccond cnseigncment est celui de la dif-
férence dc la radiosensibilité de la matidre vivante sclon
son degré d'organisation : 600 roentgens pour frapper un
homme ; des centaines de milliers de roentgens pour tuer unc
cellule isolée ; et bien davantage encore pour détruire cer-
tains constituants de¢ la cellule. Ainsi, plus on monte dans
l'échelle dec l'organisation, plus-la viec devient fragile. Ia
rangon de l'organisation est une plus grandec fragilité, En
cas de cataclysme atomique toute vie ne disparaftra pas sur
la terre, mais sculement sa forme supérieurc. Aprés l'épreu-
ve la vie se fraiera un nouveau chemin dans de nouvelles con-
ditions de milieu vers un nouvel avcnir. Mais 1'éffort des
milliers de sidécles sera perdu.

d'ai évoqué ici la soeule menace atonique,
mais il est bien d'autres dangers que 1l'évolution des tech-
nigues et des ciwilisations font courir au protoplasne hu-
main,
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Je sais que la vie.est. nenacde, Je crois que

la vie est jeune., Jo sais que nous sormes un monent de son
histoire, je smais que€é nous avons une mission nillénaire,
celle de 1la perpétuer, et Je vols bien que nous avens
conguis un pouvoir nouveau, celui d'en abolir les formes
supéricurecsa radio-scngibles. Jc derandc qu ¢ nous dépassions
les porspectives d'unc nation ou d'une génération. Ce pou-~
VOoir que nous avons conquis fait désormais partie de la
condition RKumaing,

Le bioclogiste mesure les problérics qui se
posent aux millions d'hormes dont il est solidaire et il
s'interroge sur le choix des fornes de son action. Car,
pour l'homre de science, toute Penséec se traduit en prin-
cipe d'action. L'honre de science n'ainc pas susd ter l'an~
goisse et la cultiver. Il résout par l'action les interwro-
gations de son tourment., Car la scicncc est rouvenent.
Elle est fuite optimiste ot conguérante en avant. Ellc
n'est pas contcmplation statique ni délectation morose.
alors, que faire ?

Et c'est ici que lcs problénmes sc posent &
nouveau. Vous sentez bien qu'il ¥y a une nontée, unc irrup--
Tion des problémes moraux dans les méditations des homnes
de science et s'ils définigsaicnt leurs problémes actucl-
lement, ils les résumeraicnt en deux nots en ce qui les
¢ohcerne 3

ler problémc : celui de l'orientation des
recherches futures,

2& preblérc : celui du bon usage des décou-
vertes gcientifiques.

L'orientation des recherches futures : i1
nous apparatft essentiel do nettre l'accent sur la biologie,
Je sais bien que 1a biologie peut 8tre dangereuse rar cer-
tains de scs aspects, je sais bien qu'ellc cst dangercuse
lorsqu'slie s'enhardit Jusqu'a toucher ce protoplasnc
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huriain qui est infinirent précicux. Cortes, l"cxenple des
savants Bolonais qui tontent de réaliser unc grossesse en
bocal et qui Jouent ainsi avee l'enmbryon humnazin pPosc un
probleémc noral ct peut-8tre social. Certes Pasteur ne sc
doutait pas guc certaines de ses découvertes ouvraient la
voie & la guerre bactéPiologique. Cortes les savants qui
ont inventé cetts nouvelle science, 1la psychopharnacologie,
qui ont découvert des substances chimiques, des nolécules
nouvelles capables d'exciter, de¢ dépriner ou de tranquil-
liser le systéne nerveux central, de nodifiecr le psychisne
et aussi 1'huncur, de transforncr une bersonnalité, joucnt
dangercusenent., Et il ecst évident que dc trds graves pro-
blémes sont posés rar lec développenment de 1la biologic.
Mais je pense & cette phrase de¢ Rabindranath TAGORE :
"Cette science que vous avez découverie, ce ragnifique
instrunent, il faut meintomant le nériter et il Faus
rnaintenant qu'il soit entre des mains purcs.™

D¢ toutes les disciplines scientifiques,
la biolegie, science d¢ 1a vie, a vocation pour porter
l'espérance du monde. Le prestige de la biologie va crois-
sant., Certes, ellec n'apporte ni l'arrc absolue ni 1'énergie,
Elle invite seulerment & 1a prudence et tontc d'assurer 1o
défense d'un bien, 1la vie, dont 1l'homme se montre Peu sou-
cieux. Le bilan de ses conquétes cst exaltant, Ellc n'a ras
seulecment approfendi notre connaissancc de llorganisat on
de la matidre vivante. Elle 2 apporté d'imnmenses bienfaits:
prolengatiOn de la vie huraine, victoires sur les maladieg
infecticuses, protection de la santd publique, dévelop-
penent des richegscs biologiques de 12 terre Pour la nour-
riture de l'homnc, etc. Aussi, "4 tout 4gc la rort frappe-
t-elle avee une noindre viclence", seclon l'expression de
Jean ROSTAND. Or, la biologic est & un tournant de son
histoirc. érace aux techniques.mathématiques, physiqucs
et chinmiques, cllc posseédc enfin 1a Plénitudc de smcs
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moyens ¢t elle peut cider 1'homme & domincr son destin.
Loin dc freiner l'essor humnin, ¢lle lui ouvrire de nou-
vclles perspectives en assurnnt 1 protcction et l'cdoptz-
tion de 1o natidre vivaonte.

Tel est notre premidre conclusion : 1'oricntation des
recherches futures doit mettre l'ceccent sur 1o biologie car
¢lle o vocotion pour porter 1lt'espérance de 1'homme.

Deuxisme probléme : le bon usnge des découvertes scien~-
tifiques. Clest un probléme qui dépasse infiniment le savant;
c'est un probléme de conscience universelle. Sans doute, cet-
to consciencc universelle s'est-elle déji m&q}jestée, neis
d'une moniére frogmentaire 3 elle & guclques eXcuses a ces '
monifestrhtions trop fregmentaires, car le scicnce est un é-
venement récent dnns l'histoirc de 1'humenité. Sclon 1l'af-
firmation d'OPPENHEIMER neuf dixi&ncs des hommes de science
gue l'humanité a jamcnis connus sont encore vivents. Et puis
clle o d'amutres cxcuses, sor e¢lle n'a pos ¢té puissamment
~lertée por les hommes de science. Les hommes de science
sont par profession sinon por golt des sclitoires ; a par-
tir d'un certoin nivenu de recherche, on cherche etd on trou-
ve seul de m&me que, selon la phrasc terrible de PASCAL, on
neurt scul.

Et pourtant aujourd'hui le probleme se¢ posc d'ouvrir
e dirlogue de la science ¢t des hommes, de crécr un double
cour~nt des hommes vers la sciencc et deo la science Vers
les hommes.

Voici l'initistive que nous cvons prise, voici quel
¢st son résultat.

1) Des hommes de science, de¢s biologistes de nombreux

pays du monde sc sont rossemblés & notre appel 4 PARIS. Il

y avait des biologistes de tout premicr plen des ETATS-UNIS,

du CANADA, d'ARGENTINE, de POLOGNE, du JAPON, d*ITALIE,
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de BELGIQUE, de HOLLANDE, du DANEMARK. Ces hommes se sont
ressenblés et ont mis en commun leur préoccupntion de la dé-
fenée de 1o vie et de la défense de 1'homme. Ils ont décidé
de jeter les boses d'un Institut de la Vie, ol sercient étu-
diés les problémes now ecux posés & 1'humanité per 1'évolu-
tion des scicences et des technigues. Je tiens & souligner
certgines carabtéristiques de ce mouvement.

Le premier est que l'initiative vient des biologistes
qui vont cinsi au-devant dec l'angoisse des hommes et se mon-
trent préoccupés de problémes éthiques.

Un autre caractére de ce mouvement, c'est que ces bio-
logistes ne peuvent pas concevoir de limites treés nettes en-
tre los sciences de la vie et les sciences de¢ l'homme., C'est
dirc gu'ils ont une conception globzle de 12 science et une
conception globale de 1'homme. Et c'est pourquoi ils font op-
pel & vous d'une manidre pathétique. Comment vous dire & quel
point ils souhaitent rompre leur solitude du laborantoire, &
quel point ils souhoitent &trc entourds de tous les hommes
du plus hout niveau de pensée, du plus hout nivecu de cons=
cience, ' "

2) Ces biologistcs ont su la chance d'émouvoir une or-
genisation de messes, absolument apolitiqus, la Fédération
Mondizle des Anciens Combattants et la Fondotion des Anciens
Combattants du Monde. Et voici que ces organisations ont dé-
cidé, & lecur Congrés d'OSLO, d'accorder leur appui total &
c¢ mouvement.

3) Un Comité de Patronage s'ecst constitué. Il compte
des membres éminents de 1'Académie des Scicences Morales et
Politiques, de 1'Acadénie Frangeoise, de¢ l'hAcaddmie des Scien~
ces, dc 1l'Académie Nationale de Médecine.
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‘; Ces hormes de science ont décidé de se réunir les 20, 21 et
' 22 Mai prochains 4 BERTANGLES prés d'AMIENS pour jeter les
bases de cette immense institution gue nous appelons
- 1'Institut de la Vie.
Et je viens & vous maintenant pour vous po-
ger trois questions : )
1°) Commuent réagissez-vous & cette initiativei
de ces hommes de science qui sont sortis de leur laboratoiref

pour vous appeler 7
20) (royez-vous que dans cette conception

globale de la fie que se font ces hommes de science, vos
disciplines, vos types d'activités peuvent 8tre aussi aler- .
#6s pour celle défense de la vie et cette défense de 1'hom- +
3 me 7

30) Ce mouvement a pris déja une telle am-
pleur & 1l'étranger gue nous n'avons plus aucune inquiétude
pour son avenir.‘Le troisidéme probléme est alors un pro-
bléme purement frangais : que faire pour que cette idée,
: née en France, s'épanouisse en France ? Je le 4dis nen pas
% par égoisme nationaliste, mais parce que je crois que
: beaucoup de choses sont possibles en France qui ne le
geraient pas ailleurs, ainsi qu'en témoignent mes amis
Américains, Polonais, Argentins ou Japonais. Je dis mon

inquiétude & propos de l'avenir de ce mouvement en France
ou du moins de scn développement par rapport au développe—~
ment parallile dans les autres pays.

Voild ce que je voulais vous dire, et

mointenant je rentre dans le silence et je vous remercie
encore.
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M. Gebriel MARCEL -

Nous espérons que M. le Professeur VERNE
voudra bien nous dire guelgues mots.

M. VERNE -

| Certainement. D&s llorigine de 1l'idée &
laguelle M. MAROIS se consacre, j'ai été séduit
et clest donc de tout coeur que je suis parmi
vous. I1 y & & la surface du globe la lithosphere,
1'hydrosphére, l'atmosphdre, et la biosphére s'est
devcloppée ; la biosphére a représenté une part
de plus en plus importante, et sur elle on peut
dire que se développe maintenant 1'anthroposphére,
c'est & dire que l'homme prend une place de plus
en plus grande, place qu'il doi% d'une part au
fait qu'il est intelligent et au fait egalement
qu'il prolifére. Or cette proliféxation peut étre
un dangsr. Donc il faut chercher 3 maintenir non
seulement la vie de la biosphdre, mais & meintenir
1ia vie de 1'homme et c'est ce & quoi tout a
1'heure M. MAROIS a fait allusion. I1 es? certaln
que dans ce domaine les découvertes des physiclens
ont représenté une révolution telle que nous .
sommes 2ctuellement sidérés des
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transformations qu'elles ont aprorté, et en face de ces
découvertes les biologistes sont alertés parce que ces dé-
couvertes leur posent un probidme tel qufils se demandent

81 les physiciens ne serons pas un jour les destructeurs

de la vie. C'est 14 le gros probléme qui nous préoccupe tous.l

I1 faut donc que les biologistes marquent leur place et
montrent que 1'homme doit continuer A vivre malgré tout ce

qui peut se faire contre lui. Au-dessus de 1'anthropesphére,

il y aurait la psychosphére qui est un élénment supérieur.
Il est certain que si nous laissons faire les physiciens,
un jour ils feront éclater la terre. Ii faut que nous réa-
gissions en montrant 4cut ce gue la vie de l'homme a de
sacré, et nous devons faire tout notre possible pour gque
cette vie soit protégée et respectée.

M. Gabriel MARCEL

Messieurs, je tiens d'abord & vous d:ire combien j'ai
été touché et mime confus de l'honneur qui m'a ét& fait
lorsqu'on m'a demandé de présider ce diner. Je voudrais
aussl vous dire gque, lorsque le Professeur MAROIS et M,
de CLERMONT TONNERRE sont venus me voir, j'ai eu le senti-
ment que cette rencontre, comme beaucoup d'autres dans ma
vie, avait une signification profonde. J'ai constaté que,
venus de points d'horizon trés différents du mien, ces Meg-
sieurs avaient des préoccupstions absolument convergentes
et c'est ce que je leur-ai dit. Je dois dire gue cette pré-
occupation de la vie, de la nécessité de défendre, et je
dirai plus de resacraliser la vie (car c'est 1a le plus
important) est au premier pian dans mon esprit.

Je dois faire un certain rombre de lecons au moia d'oc-
tobre prochain. Je pense que je les intitulerai : recher-
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ches sur le sens de la dignité humaine. T1 est sir que jc me
préoccupe beaucoup de ce probléme que je voudrais maintenant
t@cher de préciser dans la perspective qui est la mienne, gui
n'est donc pas celle du savant, mais je répdte qu'il y a ici
convergence. C'est au fond surtout depuis la fin de la secon-
de guerre gue ce sentiment a grandi en moi que la vie était

de moins en moins aimée, qu'elle était de moins €n moins res-
pectée., Clest & 1a éuite d'une promenade dans cc Quercy qu'on
évoquait tout A 1'heure, aprés avoir vu un hameau abandonnd

ot une femme avait dit que tout ce qu'elle'révait, c'était
d'aller une fois & la ville et de pouvoir connaftre les dou-
ceurs du cinéma, que j'ai dcrit cette phrase qui est devenue
pour moi en quelque sorte axiale qu'un certain pacte nuptial'
entre l'homme et la vie me semble avoir ét¢é rompu. Comment %
Pourquoi ? Il faudrait se le demander ot Je ne fenterai pas de
le faire ce soir. Cela nous ménerait extrémenent Zoin et je

ne pourrais procéder qu'i des réflexions assesz con éechrurales.
Jeé crois cependant que les guerres, ces effroyables hécabonbes .
ont joué un r8le terrible et il s'est preduit ici quelque
chose de tout & fait paradoxal, car il aurait ét4 normal qu'a-
prés cette effroyable consommation de vies humainecs la vie
apparft comme d'autant plus précieuse. C'ist exaciaccnt ie cone .
traire qui s'est produit. la vie a do pius en plus été consi- |
dérée comme une marchandise vile. Il y a un autre facteur qui

me semble 8tre intervenu. Je me réfire & un livre extrémenent
curieux dont l'auteur est un philosophe allemand qui s'appelle

Ce livre s'intitule : de 1'homme passé au reng d'antiquail-
le. Il montre avec beaucoup de force que 1'homme tend de plus
en plus & considérer que lui-mlme en tant qu'8tre vivant est
quelque chose d'infiniment moins réussi que les nroduits de

L
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sa technique. I1 y a une espice dc dépréciation de la vie, de
ce gu'on aurait appelé autrefois la créaticn, au profit de la 5
technique humaine. Je crois qu'il y a 1i& unc idée extréme-

ment juste, de sorte gue la vie est considérée comme quelgue

chose de secondaire. En écoutant le Professcur MAROIS je me
représente trés bien ce que diraient les gens ;3 ils diraient

:"Vous voyez bien & quel point la vie est maladroite, la vie,

naig c'est un gaspillage sans nom. Est-ce qu'il y a quelque

chose de comparable & l'industrie humaine qui, ells, se con-

duit suivant un principe d'éconcmie ?"

Il y aurait certainement beaucoup d'autres choses & dire.
I1 y éurait aussi un mea culpa & faire. Dans le domaine phi-
losophique, il est slr gue l'existentialisme sur ce plan a
joué un rdle catastrophique. Nous avons vu au fond se préci-
ser, se développer unc conception cxtraordinaircment égocen~
trique dc 1'homme par rapport & la nature. Il y a d'aillcurs
trés longtemps quc j'ai fait obscrver qu =1 un certain sens
nous en somnes arrivés & un anthropocentrisme infiniment plus
dangereux que l'anthropocentrisme deos sigcles passés dont on
se¢ mogue si volontiers, car on en vient de plus cn plus &
1'idée que l'homme est le seul #tre pensant dans 1'Univers et
gu'apres tout, ce‘qu'on appelait autrefois la nature ne peut
plus 8tre considérée que comme une matidre premiére qu'il re-
vient & l'homme de manipuler suivant les lois que lui dicte
son entendement, tout ceci étant d'ailleurs arrivé dans un
mondc qui n'a par lui-m&nme aucun sens.

Naturellenment, si tout se¢ passait sur le plan de la spé-
culation, ce sersit préoccupant, cc scrait sérieux, ce ne se- -
rait pas grave. Mais je crois gque la vérité est beaucoup plus
tragique. Je crois que cette dépréciation essentielle de la
vie entratne des <conséquences sur lc plan moral et social

dont on a encore tres imparfaitement pris conscience. Je crois
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que certalines perversions dans lcs relations humaines et
dans les relations entre les générations sont probablement
explicables en grande partie par ce mépris de la vie. Et
voici ce que je veux dire : nous avons connu, les hommes de
me. génération ont encorec connu un nonde ol les parents d'u-
ne certaine maniére avaient conscience d'avoir fait & leurs
enfants un don précieux en leur donnant la vie. Une exXpres-
sion comme "l'auteur de tes jours" traduit une conviction
de cet ordre. Eh bien, j'al le sentiment qu'il y a un nomn-
bre croissant de parcnts gqui au fond sont tentés de s'excu-
er vis-3-vis de leurs enfants de leur avoir infligé cette
sorte d'épreuve incomprénensible qui s'appelle la vie. Je
erois que c'est en grande partie ainsi que sigxplique ce
fait capital au point de vue de 1'évolution des moeurs que
1'enfant est de plus en plus traité comme créanciler.
Naturellement, c'est une trés grave question de savolr
si cette pente peut &tre remontéc. Ce gui est slr, c'est
gu'il y a 14 un travail immense 3 accomplir pour lequel je
ne doute pas une seconde gu'une coopération entre les biolo-
gistes, les moralistes, les philosophes et peut-8tre lcs éco-
nomistes est 1ndlspensable. Le phiiosophe livré & lui-méme
ne peut pas grand chose. Il ne faut pas se¢ faire d'illusions
sur-ltécho que trouvent ses paroles. La philosophie en tant
que telle est de moins en moins respectée. Cec qul est curieux
c'est qu'elle impressionne les gens quand elle est pour ain-
si dire solubilisée dans une oeuvre 1ittéraire. Alors la,
elle prend une certaine force, 3% condition qu'ellc ne dise
pas son nom ; aussitdt qu'elle se présente comme philosophie,
je dirai qu'elle est assez déprécice.
Alors, il y & une question qui me préoccupe beaucoup,
gui est celle du biologiste. Je suis extrémenent heureux
quand j'entends parler un homme comme le Professeur MAROIS

car j'ai le sentiment que nos préoccupations sont les m&mes
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¢t que nous pouvons nous épauler liun l'autre. Mais je me per-
mets de demander : ne croyez-vous pas que dans certains cas
le blologiste a par certaines imprudenccs contribué dlune cer-
taine fagon & discréditer la vie. Je veux dire gue, dans 1a
nmesure ou 11 insiste d'une fagon peut-8&tre excessive sur le
fait que la vie n'a pas de réalité spécifique, qu'ellec est ré-
ductible & des processus physico-chimigues, est-ce gque vous ns
croyer pas qu'il va a contre-courant de 1'idée du carsctére ga-
cré ce la vie ? Et je dois dire gue le ré#le du biologicte cost
extrémement difficile, car il est bien évident g1 il ne pcut en
aucun cas se soustraire & la tdche gqui Zui insombe en tant que
chercheur. L&, 11 n'est pas possible qu'il s'arr&te devant n'im-
porte quel tabou. la notion de %abou est 12 notion la plus an-
ti-scientificue gui soit et la pilus scandaleuse. Alors, dans
guelle mesure est-1il possible de concilicr cc travail analyii-
que et expérimental gqui incombe au bioclogiste avec cettc res-
tauration d'une espéce de primat de 1o vie ? (C'est la guestion
que je me permettrai de poser au Professeuvr MAROIS,

Est-ce que ce n'est pas non pius en tant cus biologizite
mals en fant que moraliiste que vous vous scuciez diaffirmer
ce caractére sacré de la vie ? En d‘'auvtres termes, est-ce gu'il
n'y a pas au fond en vous une sorte d'édco~iclement ou de duali e
me entre le bilologiste qui, en tant que tel, &tudie les données
telles qu'clles sont et est amené & les réduire, rar consiguent
& les dissocier, e% qucélgutun d'sutre qul a une autre dirsction
de regard et qui alors parle dans un aute largage. Est-ce qu’il
est possible sur un plan strictement legique Jde mainteniv 1'i.-
dée du caractére sacré de la vie ? Vous aves ci®é avec grande
raison ce caractérc extraordinaire de nréecarité de la vie.

Vous avez indiqué combien la vie devient diffizile & maintenir
et par conséquent sst pricicuse 1a ol eliec se situe & un ni-
veau supérieur. Mais 14 encore, est-ce gue vous n'introduisex
ras un ordre de considérations emnrunté au domsine de la va.-
leur, et gui n'est par consdquen®t »nas strictemens Dinloginne 7

7
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I1 se pose une question du rapport e¢ntre la morale et 1=
biologie. Je ne suis pas trés satisfait lersque j’entendé le
Docteur CHAUCHARD nous déclarer qu'il y & une morale que la
biologie sccréte par elle-méme. C'est perfaitement faux, la
bioclogie ne sccrdte rien du tout. C'est une sorte de raccour-
ci illicite que celui gqui consiste & voulecir dégager directe-
ment de la biologie un certain nombre de vérités gui auraient
une valeur moralc. Je crois que tout cela est beaucoup plus
compliqué. J'évoquerai aussi en ce moment le Pire Teilhard.
I1 est certain qu'il y a un effort grandiose pour réaliser
une sorte d'unité entre la biologie et la spiritualité. Je
crois qu'il aurait fallu ici une formwation qui n'était pas
celie du Pére Teilhard. Il est certain qu'il a tracé des che-
mins qu'il faudra étudier plus tard.

I1 me semblait nécessaire de narquer ces difficultés qui
ne changent rien du tout & mon adhésion. Je crois que c¢e¢ gu'a
obtenu le Professeur MARQIS est impressionnant ; il s'est dé-
j& assuré beaucoup de concours. Mais les problemes qui nous
angoissent sont des problénes qui sc posent partout ; il

favt &ire aveugle pour ne pas les voir.

M. de CLERMONT TONNERRE demande que l'on passe
dans le Szlon.




M, de CLERMONT TONNER:E

Puisque j'lai été critiqué pour Vvous avolr emmenés dans
une sutre salle, Jje vous dirai que j'al deux eXCuSes, la
premidre c'est qu'il es%t tris t8t, la seconde c'est que
j'ai l'impression d'étre, avec M, Gabriel MARCLL, monté &
de tels sommets que mon petit esprit au woins demandait une
détente pour permetire de les méditer et ensuite peut-&tre
de solliciter guelques réponses.

Avant de demander au Professeur MARQIS de répondre aux
gquestions précises que lui a' posécs M. cabriel MARCEL, d'en-
tamer le dialoguc extrémement élevé du pinlnogiste, du cher-
cheur, de l'animateur, Sur certains points du créateur de
vie et du conservateur de la vie, Ce€ gui est beaucoup plus
notre objectif, peut-8tre pourrions-nous nous arréter cing
minutes sur le probléme de certains d'entre nous, qui ne som-
mes pas des avants et qui cependant nous sentons appelés &
une quéte gigantesque : 1'affrontement de la science, de
nos techniques, de nos préoccupations et ae la vie moderne,
cette vie qui est celle des masscs dont les uns et lcs au-
tres nous nous sentons, dans nos réflexions, dans nos in-
somnies, responsables 7 .

C'est peut &trc & cectte premidre question, 3 cette pre-
mistre angoisse, M. Gabricl MARCEL, gue je voudrais faire
sllusion, non pas comme un biologiste, mais usant du privi-
lé¢ge de 1l'historien. T'historicn & été défini dans unc phra-
se immortelle, par RENAN je crois, comme le scrutateur de
cette petite scilence conjccturale. S1 cette science est con-
jecturale, ¢lle & cependant 1ltoccasicn dtutiliscr pour 1l'a-
venir les données du passé. A ce monent-la, l'historien,
avant gue vous veniez les uns &t les autres apporter votre
témol gnage,. peut csayer de synthétiser ce qui a jusqu'a

présent été dit.
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Car c:t Institut de la Vie cst unc chose en formation,
une chose que les uns et les autres nous albns, ct vous al-
lez, dans votre bonne volonté, créer.

Qu'est-ce que cet Institut de la Vie 9 Cet Institut est
une réponsc 3 une angoisse qui dépasse de trés loin l'angoige
se du savant, l'angoisse du biologiste, l'angoisse du spécia-—
liste. Elle est une tentative, et clest *trés ambitieux, de
réponsc & l'angoisse du monde ; autrement dit, c'est poub-
&tre la premiére fois que de tous les horizons intellectuels
lcs responsables de notre civilisation émettent un refus aé-
finitif : ne pas revenir & l'an mille. L'an mille a &t l'ire
de la peur. Il a été 1'dre de la peur pour des raiscns nys-
tiques, et pour d'effroyables raisons matérielles j il =
¢té 1'ére de¢ la peur aussi, dans l'inconscicent, parce qu'un
certain nombre de découvertes étaient déja apparucs, dont on
sentait qu'elles bouleverscraicnt le monde. C'ost peut-£tre
une vue paradoxale, mais je voudrais vous rappeler quc 1l'an
mille, 1l'é€étrier venait d'&tre découvert par la cavaleric chi-
noise dans sa lutte désespérée de survie, et que cet étrier
permettait le contact du cavalier au corps-a-corps, c'est-a~
dire que la cavalerie devenait 1'instrument de coniact et de
poursuite, Le résultat immédiat avait &été 1'immense chevau-
chée arakc.

Et 1l'an mille, on a égalencnt découvert le moulin & eau
c'est-a-dire la premiére énergic produite par la nature et
qui ouvre la vole & la suppression d¢ l'esclavage ei au roem.-
placement de 1'énergie humaine per les différentes énergies
gue dans la suite des siécles nous pourrons utiliser,

Enfin, l'an mille était & la veille, & quelques années prés,
de la découverte du collier d'épaule du cheval qui libéra

définitivement le monde eccidental de 1'esclavage.
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¢elles de 1'an mille, Cependant, proportionnellement, si

mation, la vie organisde depuis moing do temps €ncore et que
1'homo Sapicns n'egt guére 13 que depuis 50,000 ans au maxi -

’

Mum, nous Voyons bien qu'a l'échelle geg tenps cosmiquecs

nous sommes exXtrémement Peu de chose ot neous aurions nauvei-
S¢ grédce 3 considérer que 1'évolutian qe 1'humanité egt len-

des PEUrs, nous voyons les foulos QUi s'affolent devant 1ag
menace atomique, devant 1g menace microbienne, qui se jet-
tent vers te3 mode de Préscrvation d¢ 1'espéce oy plus sim-
bPlement de 14 vie. De sorte dUe nous voyons des gens appelés
& mourir de faim et que nous savons, cette année, que quel-
ques millions d'8tres sont tondanmnéds 1'année Prochaine,

Et nous voyobs des eXperts, deg savants qui lévent lesg bras
vers le ciel et disent ; Comment egtoce que nos techniques

sont arrivées 3 la fois créer lg famine an Russie et en
Chine, et des Surplus ay Canada et 2Ux Etats-Unig 9 Il

semble done qu'il y ajit un déséquilibre, et ce que 1'Ins-
titut de 14 Vic réve de faire, cregt Pour la premidre fois
de Provequer ure confrontation entre les responsables, les
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savants qui ont au fond 4'eux-mémes cette inguiétude qui a
€t¢é si bien exprimée tout & 1'heure quant aux conséquences
de la recherche et ceux qui sont dans tous les domzsines
des élites, des dirigeants, parce qu'en fin de compte 1l exis-

te dans 1'évelution de 1'humanité une inégalité foncidre qui
est due & ccux qui ont pris de 1l'avance et & ceux qui n'ont

pas encore rattrapé leur retard.

Alors 1&, un immcnse effort de¢ bonne volonté entre toutes
les technigues et disciplines est en train de se créer dans
un but commun : essayer de ne s refaire 1'an mille, de nec
pas retomber dans les téntbres et essayer dans un effort com~
mun de parler ouvertement entre nous dans une confiance totalse,

créer un haut-lieu ol en toute liberté un certain nombre de
problémes puissent Btre envisagés. Nous verrons tout & 1'heurc
la forme la plus pretigue par laguelle nous pouvons &tre amc-
nés & réaliser ccla. Je voudrais résumcr en fin de compte 1'in-
terrogation et nos réflexions de tout & l'heure en nous repor-
tant, si vous voulez bien, & cet acte extraordinaire de
Parsifal, la plainte d'Amfortas. Clest 1a plainte de la scien-
ce ; elle porte & son flanc une plaie inguérissable, une plaie
d'olr la vie s'écoule parce que, au fur et & mesure qu'elle se

développe, elle garde ndanmoins un stigmate d'impureté, parce

qu'il lui manque le contexte métaphysique, le contexte moral
;i et elle ne peut s'en guérir que par un effort de pureté. Par-~
3 sifal, c'est cet effort de pureté gque 1'Institut de la Vie _
veut essaycr d'apporter A tous ceux de nos amis savants qui
veulent bien nous faire confiance et c'est cet effort de pu-
reté, cette guérison de la plaic saignante au flanc des in-
tellectuels que nous voulons apporter ensuite & tous ceoux des
responsables du monde actuel qui eux aussi ont senti quel é-

tait le sens profond de cet enseignement wagnérien. ILa plain-
te d'Amfortas, c'est peut-&tre pour chacun d'entre nous, guand

nous nous retrouvons sceculs, un peu notre plainte., Voild ce
que peut &tre l'Institut de la Vie.
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M. Gabriel MARCEL

Je vais demander & M. Pierre AUBE de bien vouloir prendre
la suite. Je crois que vous screz tout-~h-fait qualifié pour
demander & tel ou tel de s'exprimer &'unc fagon complénmentai-

re par rapport & ce que nous avons dit.

M. AUBE

Avant de demander au Professeur MAROIS de nous répondre,
nous allons demander & M. DAVEZAC dc nous cxprimer sa pensée.

M. DAVEZAC

Nous sommes certainement trés prés les uns des autres. Tout
3 1'heure j'avais l'inmpression de marcher & tAtons dans des té-
nébres, tout en ayant le sentiment d'une communion Spirituelle.
Comme au début de ce repas je parlais de rencontres ancie nnes,
j'ai vraiment le sentiment que nous représentons un auditoire
trés perméable et trés sympathisant et j'ajouterai gque nous
sommes des hommes de bonne volonté.

M, Gabriel MARCEL

Je crois qu'il serait tfés important que ccux qui ont des
responsabilités dans le domaine des affaires nous discnt s'ils
constatent & un certain niveau des difficultés qui s'apparentent
& celles dont nous avons parlé. I1 faut que nous mettions en
commun des expériences. Je crois que l'expérience des hommes

qui sont ici cst pour moi trés préciecuse & connattre.
M, AUBE

Monsieur DAMELET a dit : "J'ai les pieds sur la terre".

Expliquez-nous ce que c'est d'avoir les pieds sur la terre.

M. DAMELET

Tout ce que je peux dire, c'est que toutes les iddes qui
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viennent d'&tre évoguées ont ma sympathie. Je n'al pas eu

le temps d'y penscr beaucoup jusgqu'a maintcnant. Vous m'ou~
vrez les yeux. Jc commence & comprendre qu'il y a un réel pro-
bldme, je suis plein d'admiration et je me penche avoce beau-
coup de sympathie sur les probleémcs Que VOous avelz évoqués.
Malheureuscment ma place dans la vie ecst celle dtun conduc-
teur d'hommes, d'un homme gui réalise des industries, qui di-
rige'des 1abofatoi}es , tous ces laboratoires vont dans le
néme scns. J'avoue gue vous jetez un certain troublc dans

mon esprit et je demande A méditcr tout ce qui 2 8té dit ce

Soir.

M. Gabricl MARCEL

Je ne sais pas si ce trouble est justifié. J'ai écrit
dans mes livres antérieurs qu'il ne peut pas & mon avis &tre
questi on de revenir sur le progres technique, N
Je disais que les techniques sont unc especce de fardeau dont
1'homme a chargé ses épaules, et ce fardeau, il ne peut plus
le déposer sans retomber & un niveau bien inférieur & son ni-
veau de départ. Seulement, ce qui est vrai c'est que 1l'exis-
tence de ces techniques entraine certaines responsabilités
dont il n'a peut-8tre pas conscicnce.

Ce serait une i1llusion qui n'est p&s la v8tre de croire
gue les problémes humains fondamentaux peuvent &tre résolus
par la technique. Par exemple, c'est une erreur extrémcment
grave de certains milicux américains et sfirement des Scandi-
naves, ou tout au moins des Suddois. Tout cc que j'ai pu voir
de la Sudde, c'est cette terrible illusion qu'on peui réSouU-
dre le probléme humain par ces)moyens-lé. ¢a ne veut pas dire
‘du tout que les Suédois n'aient pas obtenu certains résultats
trés admirables, mais est-ce qu'ils n'ont pas justement com-
promis cot amour de la vie dont je parlais au début ?

I1 y o quelgues années, j'invitais mes ¢étudiants 4 réfléchir

sur le contraste entre 1'Espagnc et la Suéde. En apparence,
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tous les avantages sont du c8té de la Suede. Sculement, il

y 2 un mais, c'est qu'en Suéede il semble gu'il y ait une es-
péce de dégofit de 1a vie, a2lors gu'en Espagne, dans ce pays
qui est tellement en retard par certains cbtés, cet amour de
la vie subsiste. C'est une donnée trés importante, qui n'im-
pligue pas une mise ¢n accusation des techniques, mais qui
souleéve 1l'existence d'un probléme qui se situe dans le pro-
longement exact des problémes qu'a soulevés le Professeur
MARQIS, C'est 1&a justenment que nous rejoignens les problémes
essentiels. Je ne pense pas, Monsieur, qué vous aycz rien

3 redire & cela %

M, DAMELET

Je me plagais sur le plan de l'actl on.

M. Gabriel MARCEL

Et les actions de 1'howme ont pris un trés grand retard

sur les sciences de la nature.

M. RACLEL

Il se produit évidemment sous nos yeux d'hommes d'affai-
‘res une transformation profonde qui tient au fait, comme vous
ltavez parfaitement souligné, que nous nous scntons porter ce
fardeau des techniques qu'il n'est pas question de déposer,
comme un fardeau trés‘lourd, mais dont nous voyons toute 1la
richesse, Les hommes d'aeffaires constatent & quel peint ils
modélent la vie des hommes, sur le plan personnel, sur le
plan collectif, par 1l'influence qu'ils ont sur la vie de 1‘'hom-
me dans son habitat, dans ses loisirs. Nous modelons vraiment
une civilisation qui cst caractérisable par ses activités
productrices, mais en méme tewmps nous voyons ou cette civili-
sation atteint son apogée ; nous voyons qu'elle ne trouve

pas s& réponse, sa raison d'8tre dans cette seule création

de richesses et c'est pourguoi elle s'interroge : La Société
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de l'opulence, en quoi est-cec une Société ? Cette production
peut-clle se dire une civilisation ? Non : elle est simple-
ment une masse de techniques triomphantes, mais ¢lle n'est
pas & proprement parler une civilisation.

En méme temps se pose le probléme des peuples sous-dé-
veloppés. Nous sommes en surproduction dans les pays d'opu-
lence et nous sommes misérables c¢t affamés dans d'immenses
territoires. Va-t-il falloir sortir des traditionnclles re-
lations du type "J'achdéte et je vends" pour passer & celles
du type "Je donne et je regois" ?

Je suis trés frappé de voir gque l'interrogation techni-
que au sommet que se posent les chefs d'entreprise débouche
purement et simplement sur la morale. I1 s'agit de savoir
quel sens nous devons donner & cet effort productif et nous
savons bien que nous pouvons seulement le trouver dans les
morales et dans la philosophie. Bt pratiquement, nos recher-
ches techniques & leur niveau le plus élevé aboutissent a
une convergence avec les recherches philoscphiques. Nous ap=-
portons des demandes, des recherches, et nous sommes treés
lein de trouver par nous-némes les réponses. Tout au moins
1'interrogation est-ellc posée et, en vous entendant tout
4 l'heure dire & quel point il est difficile de solubiliser
ces réponses pour la masse, je pensais que nous sommes un
peu devant le méme probldme ; nous avens i moraliser et a
orienter les activités productrices qui ont agi sans connaf-~
tre profondément et intensément ces exigences d'ume morale
et nous sommes & la recherche de ce qui pourrait solubiliser
ces préoccupations de l'homme et de son destin. Et c'est
dans la philosophie et la biologie conjointes que nous al-
lons les trouver autour de cette idée trés belle et treés
parfaite par rapport aux exigences de notre recherche, ce
respect de la vie gqui est ce don supréme gque nous avons en

commun et que nous devons conserver et transmettre et enri-
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§  chir.,
M. FERRY

Je m'excuse de demander la parole en sentant la présomp-
tion de mon attitude. Je me dis : "si j'étais A la place du
Professeur MAROLS, je me sentirais un tout petit peu délaissé

] parce gue ce qui m'est apparu en écoutant les Professeurs

%7 MAROIS et VERNE et M. Gabriel MARCEL, et en écoutant de¢ nou-

] veau M. Gabriel MARCEL il y a quelques instants, c'est qu'il

| y avait tout de méme deux manidres de poser le probléme, au

;ﬂ moins au départ, qu'il se situait ainsi : d'une part les

Professcurs MAROIS et VERNE, d'autre part M. Gabriel MARCEL.
Ils n'étaient peut-&tre pas sur un plan différent, mais
M. Gabriel MARCEL avait introduit unc dimension supplémentai-
re, cette dimension morale et métaphysique qui est assurément
nécessaire si l'eon veut considérer le probléme comme un tout
et si 1'on veut définir le but final qui est le ndtre a tous.
S1 j'al bien compris le Professeur MAROIS tout & l'heure, ce
gu'il nous a dit au fond c'est que l'on constataii & mesure
que la science progressait et que cette accélération meme de
la science et de la conmaissance scientifigue se manifestait,
une espeéce de divorce, de hiatus cntre une disciplins scien-
tifique et d'autres disciplines physiques ou chimico-physiques
et que ce qui importait, c'éteit d'en prendre conscience, ¢
¢tait la nécessité de faire converger finalement vers un but
qui fut compatible avec la notion de la dignité de 1'homme

: ces deux catégories de disciplines.

; Je pense qu'il y a dé€ja un certain nombre de ponts entre

i les unes et les autres. Jean ROSTAND , gui a intitulé un de
ses livres "l'atomisme cn biologie" est en train de jeter des
passerelles cntre ces catégories de disciplines. I1 me semble
gue notre propos €tait tout de nméme d'abord dc considérer 1a
vie telle qu'ellc est en soi et sans aller jusqu'd prétendre
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comme le disait tout & l'heure avec pénétration et génércsi-

té M. Gabriel MARCEL, sans vouloir aller jusqu'i la resacra.-

liser, il fallait peut-2tre d'abord se préoccuper de la con-

server et que c'est un probléme d'abord scicntifique, techni-
que & confronter ensuite avec un probléme besauccun plus vas-

te ou plus noble gqui nous fait aborder aux sphéres de¢ la mé-

taphysique et de la morale.

Je m'excuse de cette digression, mais il me semble que
cette distinction est importante : si nous voulons paticm~
ment, dans un pays et dans le monde entier, peu & peu don--
ner une audience & ces idécs, d'abord peut-8&tre convient-il
de gimplement montrer que cet &tre gui persévérc dans son
8tre est bien en train, & travers d'autres sciences gui da-
viennent d'autres techniques, de détruire cet 8tre e¢% de le
nmenacer dans son existence. Est-te que ce n'est pas cela Qla-
bord qui devrait &tre le but de 1l'Institut de la Vie, qui
bien sfr devrait ensuite aboutir sur des définiticns graz.-

diosces ¢t esscntielles 7

M, Gabriel MARCEL

Je vous remercie beaucoup de l'avoir posée, cette gues--
tion trés importante. Ce qui m'a frappé lors de la conversa-
tion gque j'ai cue avec M. MAROIS, c¢'cst de voir que c¢'était
lui gqui introduisait le caractérec sacré de la vie. Il Tau-
dra tout & l'heure lui donner la parocle, mais ce qu'on pour-
rait peut-8tre répondre & ce guec vous avez dit, c'est que
ce ne sont pas deux choses mais une seule qul est possiblie et
que la vie nec peut &tre sauvée au sens méme que vous avesz
défini qu'a condition que ce caractére soit sacré.

C'est un des points sur lesquels nous avons le plus
d'intérét & réfléchir, sur cette jonction gque je crois &t °
te entre les problémes que vous dissociez, parce gque s’ la

enf e
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ane démaroho roligicnen, fet”., . FTfirmation étanncra nombro
d¢ leurs colldgucs gui nc sont pas conscicnts du mouvement
qui les pousse & l'obscrvaticu. mouvement d'abord contom-
platif. On a parlé du démon (¢ la connaissancc, C'est un
mouvement vers la contemplatiosn d'unc création gqui, & croir:
lecs théelegicns, clame la gleirc dc Dicu - si du moins 1'nn
sait lire dang cottc création. Ajoutermi-je quc lc biologisie
e la ¢hancc d'ebscrver commc objct d'étude une des formes
lecs plus achevécs, lcs plus élevées, d'organisation dc 1la
matigdre : la matidrc vivante. J¢ n: voudrais pas du tout
affirmer que toute rechcerche scientifiquc débouche sur

Dicu. En hemmc dc sciencc, nous savons bicn gque notrc do- .
meine est le milicu des choses et non pas leur origine ot
Jeur fin. Mais l'attitudc d'csprit dc 1'homme dc scicnce
passignné dc connaissancce n'cst pas incompatible avee le
désir d'absolu dc l'hommc dec foi.

L¢ deuxiéme problénc gue vous m'avez posé
est celui dc la notion d¢ valcuxr. Or, il se¢ trouve gquc de
nombreuscs affirmations d¢ biclogistcs sc¢ fondent finalc-~
ment sur un langage qui cst un langage de valeur. Lorsguc
1'on parle d%volution, on a 1 imprcssion qutil y & un scns.
Je pensc & ecttc phrase dc GUYENOT : "Loprsquc nous mcttons
bout & bout lcs espéccs qui sont apparues au gours des tcemps
il se trouve que ecttc succession finit par dessincr une
ligne ct quec cebte ligne va du simple au complcexe,"

Dtautrcs foits sont trés frappants : clest
par excmple qu'il y a unc organisation, il y 2 dcs lois quc
1'homme de scicnec va découvrir dans cet Univers qu'il étu-
dic ¢t ces lois sont harmemicuses, ccs lois montrent qu'il
y & unc finalité internc .mna.cctte création. J'emploic cc
mot de¢ finalité & desscin, au risque dc¢ fairc sursauter lcs |
déterministes. En réalité lc conflit crtre détcrministcs
6t finelistes mst un faux conflit, lc probléme est un
pseudg-problémc, Cc problémc a fait les déliccs dcs scicn-
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””’dﬂﬂﬂ#;;; démarche rcligieusc. Cottc affirmation étonnera nombre
de lours colldgucs qui ne sont pas conscicnts du mouvenment
qui les pousse & l'observation, mouvement d'abord contom-
platif. On a parlé du démon dc¢ la connaissance. Clest un
mouvement vers la contemplation d'une création qui, & croirc
les théologicns, clame la gloire dc Dicu - si du moins 1'en
sait lire dans cette création. Ajouterai-je quc lc biologist
o la chancc d'obscrver comme objet d'étude une des fermes
les plus achevécs, les plus élevées, d'organisation de la
matidre : la matidrc vivante. Je ne voudrais pas du tout
affirmer que toute recherche scicnitifique débouche sur
Dicu. En hemme dc¢ science, nous savons bien gue notre do-
maine est le milieu de¢s choses et non pas leur origine ot
leur fin. Mais 1'attitudce d'esprit dc 1'homme dc science
passionné dc connaissancc n'cst pas incompatible avec 1le
désir d'absolu de¢ l'thommc d¢ foi.

Lc¢ dcuxiéme probléme gquc vous m'avesz posé

est celui de la notion de walcur. Or, il sc¢ trouve que de
nombreuscs affirmations dc. biolegistes se¢ fondent finale- -
ment sur un 1angage gui c¢st un langags d¢ valeur. Larsque _
1'on parle d'évolution, on a l'imprcssion qu'il y & un sens;
Je pense & cette phrase de¢ GUYEROT : "Lorsquc nous mcttonsg .
bout & bout les espéces qui sont apparues au dours des temps
il se trouve que eette succession finit par dcssiner unc '
ligne et quc cette ligne va du simple au complexe.™

3 D'autres faits sont trés frappants : c'est

3 par eXcmple gu'il y a unc organisation, il y & des lois quec

1'hemne de scienecc va découvrir dans cet Univers qu'il &tu-

diec et ces lois sont harmenicuses, ccs lois montrent qu'il

y & une finzlité interne &uns .cctte création. J'emploic cc

mot de finalité & desscin, au risque de fairc sursauter les.

déterministes. En réalité lc conflit entre détcrministoes

et firelistes epst um faux conflit, lc probléeme est un

pseudo-probléme. Cc probléme o fait les déliccs des scicn-
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tifiqucs du 198 sigele, medis il est aujourd'hui dépassé

par la plupart dcs hommes dc science conscients, si du moins
les déterministes veulent bicn admctire qu'il existe unc
_? finalité internc dans 1'orgenisation de la matiére vivanto

et si les finelistes veulent bien concéder quten affirment

_§ l'cxistence de Dieu & gartir de cette finalité, ils sortent
1 du strict domaine de la science objective et font un szut

: dans la méteaphysique.

.§ Vous avez €té étonné qu'un biolegiste puisse
- avolr des préoccupations morzles et puisse tenter de débou-

cher sur un humanisme. Pourtant, c'est un fait. Laigsez-mol

pour lc démontrer invoqucr le témoignage de quelques-une de
mes conllégues et de quelques hommes de science illustres.
Dons toutes les lettres que je regois du monde entier, je

suls trés frappé de voir gqu'un certzin humanisme biologiquec
est en train de sz formuler.

_ Je suis tres frappé d'avoir entendu M. Jean
; ROSTAND, qui est des nétres, me dire & propos de notre Ins-
] titut de la Vie qu'il falleit créer ce quartier général de
la défense de 1l'homme. Jean ROSTAND o dit récemment gqu'un
"minimun de savoir et d'intelligence biologiques est indie-
pensable & un humanisme y car l'homme est d'ebord un cer-

tain enimal supérieur, un certain cnes de chromosomes". I1

a dit encore : "la biologie pout 2ider & déterniner ce qui

st humanisant et déshumanisant, civilisent et décivilisant®.
Voici un passage d'une lettre que m'a écrite
un biologistc amériecain, Stonley BENNETT, Doyen de¢ l'Univer-

sité de Chicago. Cette lottre révéle une attitude tres
répandue parmi nous de la gcience congue comme un service:
"J'ai la certitudc quc les conquétes de la biologic sont
déja magnifiques si l'on considére la prolongation de la vie
humaine, les victoires sur les maladies infectieuses, ses
contributions importantes & l'asgriculture et & 1'écononic
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rurale Cdérivant des études _ ainétiques et des recherches

' &ans le domaine de la nutrition, la protectien de la santé

publique et 12 réduction considérable des molédies accliden~
jclles de l'hurenité. Ces exploits, me scmblest-il,ont eu

~un effet salutnire et sont assez grands pour gque les ¥iolo~

gistes n'aient pas & se sontir en état d'infériorité. per
tapport cux physiciens et oux chimistes, ¢t nous ne croyons
Pos que antre importsmcc soit si récente bien que, A la
vérité, on oit ces dernidrces années sculement rendu jus—
tice sux biolegistes." |

Voici cnecorc dcs citations gui mantrent un

autrc aspect du tourment de 1'homme de scicnce 3 L'aspira-

tion wvers 1'unité:

HELISENEERG "l'esp&cé dens lequcl se
dévcloppe L'&tre spiritucl de 1'homme & d'autres dimen—
gsions cuc celle dons laguclle il s'est dépidyé pendant
lcs sidcles derniecrs.”

Welfong PAULT @ "En frce de lo division

des cctivités de l'osprit humnin cn domnines distinctsy
gtrictement meintenuc depuis le XVII2me sidele, j'imegine -
un but gui sernit le dominction des controires et une
synthése: cmbrassent l'intelligcnce retionnelle et l'expé—'
ricnce mystique d¢ 1'unité pour le nythe cxprimé ou inex-— .
primé de notre &poque.™ _
+PPENHEIMER : "Lcs hommes dc sciencely

gommc lcs artistes, vivent sons cesse au bord du mystére)
envcloppés de mystérc : comnme critédre de leur force créa-
trice, ils ont toujours poursuivi l'harmonisation des con-
¢opts révolutionnoires ¢t troditionnels, 1'¢équilibre ontre

‘la nouveeuté et la synthésc, le désir d'instnurcr un ordre F

au meins porticl dans le choos général. Pons leur trovail
et lcur vic, ils peuvent &tre utilcs & eux-mémes, A leurs
pereils, & tous lcs hommes. Ils peuvent construirc des
ehcemins qui réunissent lce uns cux cutres et cu mondce



extérieur les villages do l'srt et des scicness, liens mul-

tiples, divers et préciecux dlune vraie communuuté mondiale.

"Cette existeonce exelut la freilité. Hous zaurons de
1z peine a ocuvrir et approfondir nos esprits, nctre sens
de la beauté, neotre aptitude a4 la créer et & la découvrir
en des endroits leointains, étrenges et inaccoutumés.

Nous aurons tous de 1la peine, si nous voulons conserver
ces multiples chemins, chemins engloutis, chemins dc ha-
sard, ¢t les garder vivants dans un vaste nonde ouvert a
tous les vents. Mais clest la, je le vois, 1la condition
premidre de la dignité d'homme et, 4 cette condition, nous

pouvons &tre utiles, parce que nous nous aimons®.

Voici enfin guelques lettres que j'ai regues de ceux

gui, comme M, Stanley BENNETT, sont avec nous

- Du Professeur FUJII, Professeur & 1z Faculté des
Sciences de 1l'Université de TOKYO : "Cet Institut de la
Vie satisfait en nous une exigence profonde et secréte. Je
ne voils vraiment pas pourquoi nous sommes sur eette terre
si nous n'arrivons pas & comprendre que science sans con-
science n'est que r ine de 1l'4me. Il me semble que rour
retrouver une vie meilleurc, 1l fout rétablir un esprit

screin dans le sombre 2ge atomique gui est le nBtre”,

-~ De Paul WEISS, Membre et Professeur de 1la Fondation
ROCKEFELLER : "Le probléme n'est pas seulement d'une comnu-

nication entre les hommes de science, les gouvernements et

i v
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le public meis bien davantage d'un ¢tablissemcnt dtunc
base commune aux hommes de pensée, gu'ils soient sclcn-
tifiques ou non scientifiques, aux représentants des o

"deux cultures" selon 1'cxpression de C.P. SNOU.

D'une manidre plus générale, il faudrai’ définir
1'étenduc et les limites de la possibilité d'appliguer
les legons des sciences biologiquss & la conduite des

affaires humaines.

C'est pourgquei il serailt souhailatlc d'inscrire au
prograume de notre premidre réunicn un exposé sur la
distance qui sépare les réalités biolegigucs de 1a con-
ception historigue traditionncile sur les organismes et
les sociétés humaines, concepiion qui détermine jusqu’
ici nos attitudes et nos actes. Far cxempls, L'equiiiore
entre lc risque et la sécurité cst unc gquestion gui doit
gtre débattue dtabord pour gqu'unc discussion spécifique
sur le risque encouru par L& vie et la civilisation pren-

ne tout son senst '

Tels sont les signes d'une incuiétude des hommes de
science., Je crois que si ces hommes débcuchont sur cette
inquiétude, cc n'est pas seulcment a cause de 1'immensi-
té des découvertes qu'ils ont 7aites et de leur inciden-
ce pratique, puisque savoir c'est pouvoir, c'est aussi
parce qu'ils étaient prédisposés par leur démarche a
8tre sensibles, & 8tre accessibles & ce type d'inter-

rogation.

conf/uin
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M, Gabriel MARCEL

L'exemple d'EINSTEIN va tout & fait dans le mfme scns.

M. AUBE
I1 ¥y a aussi une inquiétudc chez les hommes de coeur.

M, MARCAIS

La premiére fois que M, MAROIS m'a exposé ce qu'il
nous a dit ce soir, j'ai été trés frappé tout de suite par
le fait que la science n'y avait pas beaucoup de part et
que, comme 1l ne peut y avoeir dc¢ tabou et qu'il faut bien

chercher dans toutes les directions, cela m'a paru tout de

suite €trec une tentation d'humanisme qu'éprouveit M. MARQIS

plutét qu'unc tentation d'homme de sciecnee.

Depuis six mois, vous avez fait énormément de progreés

et vous avez cherché A vous ouvrir des milieux gui n'détaient

pas.uniquement scientifiques, ¢t nous retombons pcut-8trc
12 dans 1la cfitique qu' con nous a faite tout & 1'heure.
Vous vous adressez maintenant 4 des hommcs d'affaires gui
ont des préoccupations de recherche dans des domaincs trés
variés, mails e'cst 3 cause dc¢ leur pouvolr sur les hommcs,
sur cette forme de viec qui nous intéresse particulidrement
que vous cherchez & les tenter, & lcur poscr des cas de
conscience. Vous nous disiez tout A l1'heurs, Monsicur
DAMELET, que vous faisiecz un cxamen de¢ conscicnce. 8i

vous ne faites pas ces rocherches, d'autres lesferont,
mais 11 faut les faire et les dominer zvec ce souci de
1'homme qui préoccupe tous ceux qui sont ici ce soir, ause
si bien pour les industriels et lus financiers que pour
les scientifiques, et cela nous remdne & unc condition an-
thropomorphique de la chose. Il y & dcux autres points 3

soulever, qui sont plus terrc &4 terre.

veo/ e
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Vous avez souligné 1'importance qu'il y

avait 4 ce que les Frangais tiennent leur place dans cette
entreprise. J'ai été amené depuis deux ans & suivre les
travaux d'une Commission scientifique gqui a son siége en
France et ol la politique intermationale n'est pas absente.
Je pense a des discussions des congrés géologiques., Il y a
13 une Commission de la Carte Internationale du Monde, la
carte géologique, minidre et bient8t la carte de 1l'hydros-
phére. J'ai assisté & des disputes tout aussi violentes que
celles de 1'0NU entre 1'Est et 1'Quest. La France a la pré-
sidence de cette Commission et je crois que la France joue
un r8le central dans ce domaine réduit de la géologie. S'il
¥ a une collaboration entre les Russes et.les Américains,
cela tient & ce gque c'est & Paris qu'ils se rencontrent en
t8te 4 t8te autour d'une table, ce qui serait impengable
ailleurs qu'a Paris.

Enfin, il y & un dernier point. J'ai été
amené & 8tre assistant technique pour le Maroc. Je crois
gu'il faut penser non seulement aux pays sous-~développés,
mais aux pays qui sont & wmoitié déveleppés et qui ont une
goif de culture, de connaissance. Il faut aussi, et la

. France est bien placée pour le faire, leur donner acceds &
cette connaissance tout en maintenant une certaine qualité
de forms,

M. LUTFALLA - M. Gabriel MARCEL a évoqué quelques observations

a savoir : le biologiste a-t-il vocation pour soulever un

probléme qui est d'abord un probléme moral, et qui est le
probléme moral le plus considérable de notre époque. Le
background historique que M. de CLERMONT TONKERRE a brossé
en rappelant les terreurs de l'an mille ne font que donner
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plus de relief & la gquestion. C'est ici que je voudrais &
mor four apporter un témoignage d'une expérience que j'ail
vécue dans un milieu international. C'était la premidre de
mes scorties apres l'occupation. Des Hollandais nous avaient
invités, quelgues sociologues frangais et moi (& cette épo-
que j'assumals les fonctions de Secrétaire de 1'Institut
Frangais de Sociologie) & AMSTERDAM. Le congrés était un
congrés de linguistique comparée et je me réeriais que je
n'avais aucune compétence. L'un des plus grands mathémati-
ciens de cette époque, GROUVER, était venu nous expliquer
gue linguistique comparée signifiait 1'établissement d'un
dictionnaire en commun de fagon & désensibiliser les mnmots

et de ce fait désensibiliser dans les rapports internatio-
naux un certain nombre de grands problémes que l'on aureit
éQ§ amené & €voguer & trés bréve échéance. GROUVER était

un mathématicien et l'ensemble des Hollandais qui se trou-
voient autour de lui étaient des mathématiciens et c'était
assurément cette grande peur, celle d'hommes gqui avéient vé~
cu peut-ttre encore plus durement que nous l'occupation, qu'
ils désiraient avec leurs moyens de mathématiciens exorciser,
Cele veut dire simplement que tout mathématiciens qu'ils
étaient, ils sentaient qu'ils avaient & leur tour une res-
ponsabilité d'ordre moral.

Aujourd'hul, ce ne sont pas des mathématiciens qui nous
invitent & nous pencher sur des problémes qui sont posés
dans des termes encore plus larges et plus poignants. Il
est évident gue les biologistes & leur menidre ont posé ces
problemes. Est--il bon gue nous répondions a l'invitation gue
nous font des biologistes aujourd‘hui ? Ih bien, ma premié-
re réaction a £€té de me sentir quelque peu perdu, car dans
des problémes de cette sorte, je m'attendais & ce que ce
soit un sociologue, un philosophe, un moraliste, qui les
pose, et en fait c'était un biologiste, car vous nous avez

bien souligné que vous vouliez d'abord 2tre bioclogiste, et

g AT
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gque c'était votre vocotion de bioclogiste qui vous amenait
¥ lancer ce probléme., Je préfire que .ce solt un biologiste

plutét qu'un sociclogue ou un éconoriste, car si ces pro-

;ﬁ blémes étoient posés par un homme d'effzires ou un socio- :
i logue, nous verrions immédiatement surgir un certain nom- |
ﬁ bre de lignes de divisions, soit autour de grandes doctri-

i nes soit autour d'sutres motifs ou d'autres raisons d'op-

3 position. J'ai le sentiment en tout cas gque le biologiste

est celui qui évoque le wmoins de préalables de divisions.

C'est dans cette mesure que je crois qu'il fout se f£élieci-

ter de l'initiative prise et dans cette mesure en tout cas

gu'elle trouve en moi une résonnance bien grande.

M, HERRENSCHMIDT

Je crois gque tout a &été dit et d'une fagon tout & fait
pertinente. J¢ pense, comme M. LUTFALLA vient d¢ le dire,
que ce qui est frappant, c'est qu'd l'origine il y ait une
3 préoccupation des hommes de science et le Professeur MAROIS
a eu le désir de savoir si ces préoccupations, l'angoisse
gqu'exprimaient un certein nombre de ses collégues, trouvaient
_ dans les milieux autres, dans les milieux que nous connais-
3 sons bien, ceux des affsires, parmi ceux qui ont la respon-

| sabilité de ltapplication des technigues et de la conduite
des hommes. Il est bien évident que nous pouvons lui répon-
dre d'une fagon tout & fait affirmative gque nous sentons
E, rnous-mémes avec beaucoup de profondeur ce désir, cet appel
1 d'un nouvel humanisme grfice auguel 1l'homme pourrait repren-
fi dre en main so destinée, malgré ses découvertes techniques,
3 ces lumidres nouvelles gui sont jetées sur un univers que
1'homme découvre avec une rapidité croissante et qui au
fond le conduisent périodiquement et continuellement du
désespoir au péché d'orgueil. Je crols que nous pouvons ap-

porter un témoignage trés convaircu.

voo/ean



e FAUVET .

Tout 2 ét€é trés bien dit par M. HERRENSCHMIDT. C'est
certainenent le probléme le plus important & 1'heure ac-
tuelle. J'avais été épouvanté aux Etats-Unis du vide gu'il
y aveit chez les industriels, un vide complet que nous ne
trouvons pas heurecusement dans notre Europe. Ils ne pen-
sent pas & ces problémes ; pour eux, c'est absolument en -
dehors dc leurs pensées, ce qui est grave. Il ¥y a tout de
méme guelques hommes, quelques professeurs qui voient que
la gravité de la situation américaine est dans ee menque
de pensée. Mais j'ai tris grande confiance mrce gue cet-
te pensée vit en EBurops.

Mz LUTFALLA

On se demande si véritablement dans les messes il y a
une préoccupation réelile et si ces masses sont actuclle-
ment sensibilisées par les problémes qui se posent autour
d'elles des difficultés atomiques et autres.

M. de_CLERMONT TONNERRE

Si j'ai fait allusion zux masses, c'est que nous avons
eu la chance dés le départ de 1'Institut de la Vie, de 1la
conjonction qui nous a réunis, de pouvoir nous associer dé-
j& une masse humaine importante. Quelle est cette masse
humaine ? Celle qui groupe des individus de¢ la plupart des
rays du monde, ce que‘@'on appelle la masse des Anciens
Combattants. Dans nos pays civilisés, on.voit les Anciens
Conmbztiants sous forme de revendicateurs aigris le plus
souwent, estimant gu'ils oni des droits sur la collecti-
vité, et qu'il ne leur est ﬁas accordé suffisamment de cgm-
pensations. Mais un phénoméne nouveau s'est produit dans
le monde. Ce fait nouveau o été 1'introduction de plus en

cae/ves
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plus grande de masses humzines de couleur. Dans les combats,
toute une expérience commune se dégage et lorsque ces gens
sont rentrés chez eux'ils‘se sont trouvés en proie & un dou-
ble probléme : le promier, c'est que les pays ol ils rene:

traient et qui étaient des pays satellites devenaient des
bays indépendants au sens ol la massec decs hommes le¢ prend,
des pays ol des masses d'hommes prennent possession d'une

dignité humaine. Dans ces pays ncufs qui s'élevaient & 1l'ine

e e

dépendance, & la promotion humaine, il y avait quelques é1i-
tos susceptibles de les pousser. C'détaient les Anciens Com-
battégnts. C'est ainsi que dans le monde, dans les nouvelles

2 nations, on & wvu cecs cadres Anciens Combattants peu & peu
arriver au pouvoir, 8tre les éléments dirigeants, les bases

sur lesquelles les dirigeants s'appuyaient. Lorsque ces hom-
mes se sont réunis dans la Fédération, ils ont adopté un
idéal de paix, non plus b&tie sur les satisfactions matériel-
les, mais un idéal infiniment plus profond, plus puissant,
un idésl de solidarité humaine, de¢ mise en commun d'efforts
d'entr'aide pour pcermettre & ceux gui en avaient besoin de
profiter de l'expérience de ceux gui avaient plus regu. Quoi
qu'il en soit, cette Fédération depuis a accompii pas mal
d'oeuvres sociales. Elle a reconstruit des hopitaux, des
écoles, dans tous les domaines de l'aide sociale elle a pro-
duit des efforts ; elle groupe vingt cing millions d'hommes
groupés dans un idéal commun et qui ont trés bien traduit
leurs angoisses et leur espérance. Lorsque 1'idéal de 1!
‘Institut de la Vie leur a &té proposé, ils ont vraiment
marché, _

On a consulté les représentants en profondeur. Dans
plusieurs réunions, en Conseil restreint ou en Assemblé e
Bénérale, le probléme propose a suscité 1'enthousiasne,

: coefeen




40
Poze un premicr ¢lun ue nasse s'est bien manifestd, mais il
reste un élan discipliné qui n'est pas tant affectif que dig-
ponible et c'est cette disponibilité qui est intéressante
au premier chef, Car derriére cctte masse, il y a le second
support de l'lnstitut de la Vie. C'est la masse des Syndi-
cats. Car la masse syndicale internationzle, nous 1'avons 3
ceux-14 aussi ont donné leur adhésion, mais ils restent pour
le moment en disponibilité, parce que nous construisons pru-
‘demment, cn prenant beaucoup de¢ conscils e que, autant
nous somnes sfrs de la masse des Anciens Combattants parce
que nous 1l'awvons bien encadrée ¢t gque nous pouvons répercu-
ter sur elle prudemment peu &4 peu les conclusions auxquelles
nous arriverons, autant nous n'avons pus encore déclanché
1'idée de 1'Institut de la Vie dans la masse syndicele men—
dizle, parce que 1la ce sersient des centaines de millions
d'homnes qui s'émeuvraient et qu'il faut 8tre prudent., Mais
disponibles, ils sont avec nous, ils rous supplient de jouer
leur rfie et ce qui est peut-2tre trés grand, c'est que nous
puissions écouter cette supplication et leur dire : vous v
aurez votre place,

Les masses & les unes sont disponibles, les autres sont
en réserve. Nous ne ferons jameis ni démagogie ni idéologie
de force. Mais dans l'action que nous pouvons entreprendre,
peut~-&tre parce que dans l2 peur qui les anime nous avons
réussi & introduire un rayon d'espoir, nous disposons gré-
ce heldasdun levier d'sction puissant rattaché & la vie
profonde, la vie d'€tre humain, cet &tre unique et irrempla-
gable et cepecndant membre indissoluble dtune communauté.

M. Gabriel MARCEL

11 est trés sage d'attendre que cet Institut ait pris
consistance avant d'y introduire les masses.

J& voudrais -dire un mot des technocraties. Que vous en
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ayez conbelience ou non, cet Institut de la Vie est diri-
gé contre la technocratie, cor elle implique l'écrase-

nment de la vie, parce que justement la technocratie as-
sume unc place qu'ellec n'a pas le droit d'assunmer. Elle
est un ensemble de moyens, mais 1z fin doit tout de méme
lui &tre transcendante. Nous pouvons donner bien des ré-
ponses sur ce que doit 8&tre cette fin, mais nous devons

dire que les techniques doivent &tre au scervice de la vie.

M, MAROIS

Monsieur Jean ROSTAND a parlé avec horreur de la
technocratie bioclogigue.

M, Gabriel MARCEL

Je suls heureux de volr que nous nous rehcontrons sur

ce point.

M, MARCAIS

Nous rejoignons ce que vous disiez tout & 1'heure :
c'est la tentation de faire jouer & 1l'homme ce r8le de

supcr-technocratie et de le remplacer par un humanisme,

M. de GIRODON-PRALOHNG

Lorsquc j'assistais & une sous-commission de la
Foa.0 qui s'occupait de l'alimentation dans les pays sous-
développés, discussion autour d'une table entre industriels
préoccupés de technigue, il est certain gqu'on aboutissait
& toutes sortes de solutions tcchniques, mais on sentait
cette quasi-impossibilité de ces hommes d'affaires d'ar-
river & faire jaillir de ccs techniques une solution ap-
plicable & 1'échelle humaine. Cela ne se disait pas au=-
tour de 12 table, nais cela se diseit aprés, ¢t il m'a
semblé que ces industriels étaient précisément & la re-

cherche d'une doctrine qui soit & la fois une technique
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-de vie -et une philosophie de vie, mais qu'ils n'arri-
vaient pas & réaliser quelgque chose de constructif, que
nous nous heurtions toujours aux mémes difficultds qui
étaient des difficultés financidres et que tout ceci se
serait aplani avec atsance si 1'on aveit pu mettre aupa-
ravant un certain nombre de¢ jetons d'ordre moral qu'on
ne mettait pas parce qu'ils n'étaicnt pes construits.
C'est pourquoi je pense qu'il faudrait aller assez vite
dans cette direction.

M. BROCHE

Je suis trés préoccupé : j'ai une trés grande foi dans
la pureté de départ des savants, dans leur pureté d'inten-
tion. Mais avez-vous déji un peu programmé la rencontre
de BERTANGLES, et & ¢8%té d'un programme s'adressant aux
savants, avez-vous pensé a la fagon dont on passerait &
un deuxieme stade 2

M, MAROIS

Nous pensons que. les journdes de BERTANGLES pourraient
se¢ dérouler ainsi : Premidre journde : confrontation des
idées et des thémes. Plusieurs thimes surgissent : l'ave-~
nir de l'homme, science et politique, science et norale,
science et philosophie,

La dcuxiéme journée pourrait &tre consacrée aux pro-
blemes institutionnels, car il va falloir constiruire no-
trc maison. Voici quelques suggestions

1) Création d'un haut-lieu, d'une sorte de "Colldge

-

de France" & 1'échelle du monde ol lcs hommes du plus haut
niveau seraient conviés i entreprendre en commun une sor-

te de méditation de 1‘'humanité sur elle~meme.

2) Création d'un laboratoirec de blologle, laboratoire
témoin dont l'originalité serait l'accent mis sur la dé-
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fense de la vie.

3) OQuverture du dialogue entre la sciecnce et les
hommes ;5 le problémec est d'informer un large public par
les moyens moderncs dc diffusibh de la pensée efin diéa
difier et de répandre la morale biologique 3 il est aus-
si de donner aux hommes de science la conscience physi-
gue de¢ leur solidarité avec l'ersemble des hommes.

4) Création de¢ secctions de défense de la vie et de
défense de 1'homme dans toutes les académies, dans toutes
les sociétés dc pensée, dans toutes les organisations in-
ternationales, pour donner cette dimension nouvelle aux
préoccupations des hommes.

I1 ne s'agit 1a gque d'csquisses, Il est évident
que notre institution sera ce que nous la ferons tous en-

scmble,.

M. Gabriel MARCEL

A propos d'un risque possible de déflation si on in-
troduiseit trop t8t les mosses, il me paraft difficile
gu'il ne s'établisse pas un rapprochoment entre votre
organisation et d'autres organisations. Je vous mrlais
d'un philesophe allemand.

C'cst un des militants les plus résolus dans la lut-
te contre les armes atomiques. Il a été 4 HIROSHIMA en
pélerin et actuellement, chez cet homme, c'est une pensée
qui domine absolunent toutes les autres. I1 considére com-
nme criminel de laisser aller les choses. Il est difficile
de ne pas se dire immédiatement que la premiére manifes-
tation d'un Institut de lz Vie, c'est la lutte contre des
armes quli sont certainement des armes criminelles. Ceia,
c'est une trés grosse difficulté et il faudrait gque nous
ayons un entrctien & ce sujet. Vous vous rappelez que
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j'avais craint que veus ne vous centriez sur ce problénme
et je vous disais : cela me parailt dangereux, parce que
vous allez vous hecurter & des instances politiques. Mais

il faut reconnaftre que le probléme existe.

M, de CLERMONT TONNERRE

Dens l'esprit unanime gui nous inepirc, 1lcs prowotcurs
dec 1'Institut de la Vie sont déji unc synthése des diffé-
rents courants d'inguiétude qui se partagent le monde ac-
tuellenent., Pour 1'historicn, le drame atomique n'est a-
prés tout qu'un accident. L'historien, par définition,
abolit le temps, considére que le temps eat quelque chose
d'extrémenent relatif, extrémement mal défini, qu'il est
absolument impossible de rattacher & des temps tels qu'on
les congoit, un temps physiologique, géologique ou cosmi-
que. En réalité, les tomps historiques n'existent pas, et
1'étude de l'histoire nous améne & cette conclusion qui
est une raison d'action : si nous assistons simplement &
un accident, si au point de vuc des hommes nous sommes ab-
solumcnt convaincus que l'arme atomique aura une consé-
gucnce drametique dont déjh la menace 2 beaucoup perdu de
se puissance et dont l'historien commence & voir dans les
années & venir la necutralisation, & cc moment 1la il est
inutile de s'arr&ter devant ces phénomeénes affectifs et
qui ne rclévent plus d'une mentalité scientifique; par
contre, la course & 1'énergie est un phénoméne qui inté-
resse notre monde. Quelle quec soit 1o puissance des refus,
quelles que soient les craintes, quelle que soit méme la
totelité des résistances, la course & l'énergie continue-
re sans cesse, par suite des besoins d'accélération de la
civilisation, et dans ce sens l'atomiste aura été égale-
ment une trensition. Il n'est pes tout & fait prouvé que

les réserves dc llénergic spiri% Toreément les réscrves
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d'énergie nucléaire. Nous sommes amenés & considérer
guc nous vivons un accident. Nous ne devons pas lul
donner 1l'importance affective profonde que donneraient
des masses sensibilisées.

M. Gabriel MARCEL

Et j'ai 1l'impression gu'en Angleterre ce mouvement
a pris beaucoup plus d'ampleur.

M, Ambroise RQUX

Je crois que la création de 1'Institut de la Vie a
1'immense nérite pour nous tous de cristalliser un trou-
ble profond, plus ou moins conscient, partiellement cons-
cient ou inconscient, qui nous étreigneit tous au fur et
4 mesure que nous sentions monter les périls gue vous &a-
vez déecrits et c'est par cstte prise de consclence que
1'Institut de 1la Vie peut nous rendre & tous un service
considérable. Je suis personnellement hanté par un sou-
ci d'efficacité et je arains un peu gqu'un mouvement com-
me le n8tre ne soit guetté par certains écueils comme
celul qu'd rencontré  le réarmement moral, non pas que

je veuille faire la critigque d'un mouvcment extrtmement

noble, mais mon impression personnelle c'est que ce mou-

E vement ne débouche pas et n'a peut-&tre pas beaucoup de
chances de¢ déboucher s'il ne retrouve pas le contact a-

vec le concret.

: Nous avons beaucoup 4 faire, nous avons & contacter,

:i a faire connaftre. On peut encore faire beaucoup plus. Avec
g 2ous les hommes valables contactés, on peut dresser le
catalogue des périls qui menacent cette vie que nous vou-
lons défendre, et A ce moment-la, connaissant les maux,

dssayer de trouver les remédes. C'est seulement & ce

morment-14 que l'on pourrs aborder le concret et je me

sens assez honteux, car je nc voils pas encore beaucoup
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de remedes & proposer. Mais les concours gque vous aves
sollicités nous seront précieux.

Je m'arréterai sur unc idée quil m'a beaucoup frappé :
la question des masses, dc savoir si elles étaient sensi-~
bles aux impératifs gue nous avons dits; Jje n'en suis pas
sfr en ce moment. M. de CLERNMONT TONNERRE nous a donné
des statistiques venucs + par les canaux des élites g

s% E%%es interprétent bien les pensées profondes des
messes, /ne correspondent peut-&tre pas tout & fait & ce
gue ces masses pensent directement. Sommes-nous sfirs que
1'homne de la rue est sensible & cette idée de défense de
la vie ? J'ail noté cette pensée de M. Gabriel MARCEL que
lthomme est un égocentriste intégral. N'avons-nous pas
chaque jour constaté que l'homme de la rue pense gue 1'hom-
me est & sa disposition et je creis qu'un mouvenent comme
le ndtre devrait précisément contribuer & essayer d'édu-
guer les masses dans c¢e domaine pour leur faire prendre
conscience de cet impératif de la défense de la vie qui
est la meilleure sauvegerde que nous puissions leur pro-

poser.

M. Gabriel MARCEL

Le réarmement moral : je suis en contact avec eux et
je vous signalerai un fait gqui montre que vous &tes peut-
8tre injuste quand vous pensez gu'il y 2 une espéce d'en-
lisement. Il y a actuellement & Paris une équipe de Japo-
nais qui donnent un spectacle. Ils ont & peu pres tous par-
ticipé aux eémeutes de 1l'an dernier, et ils ont été gagnés
par 1'idéologie du réarmement moral, alors que certains
d'entre eux appartenzient & des organismes extrémistes ;
en ce moment, ils se livrent &4 une véritable croisade
pour cet idéal. Or, il s'est passé aujourd'hui une chose
é¢tonnante : un _certain nombre de Généraux se sont passion-
nés pour le réarmement wmoral. Ils ont su gque ces Japo=-
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nais avaient donné leur spectacle devant des milliers
de soldats allemands et le Général qui commande la région
de Paris a fait en sorte qu'ils donnent leur spectacie
aujourd'hui devant des soldats, et le résultat a été ex-
traordinaire, On a vu ces soldats tellienment passionnés
qu'ils sont restés ensuite pendant deux heures & poser
des gquestions et ont dit qu'ils désiraient aller revoir
ce spectacle & la Renaissance. Il y & 1l& un signe encou-
roegeant, parce que cela montre qu'il y a au fond une es-
péce d'app8tit moral qui tend & se réveiller actuellement,
je ne dis pas dans les masses, mais en tout cas dans des
groupes extr8mement étendus d'hommes qui sont des affa-
més parce gu'on ne leur apporte rien. Ce sont des hom-
mes qui n'ont avec les Eglises aucune reletion et qui
éprouvent une sorte de besoin de regénération, et je di-
rais qu'il y a une sorte de convergence ici aussi.

Vous me¢ demandez de conclure ¢ je serais tout 3 fait
incapable de reprendre en détail ce qui a été dit et je
considére que tout cela était intéressant, et je serais
trés heureux que ce compte-rendu soit polycopié,

J'ai l'impression que cet entretien a été un des plus
riches et des plus féconds auxquels j'aie assisté, ct
je crols gue nous pouvons remercier tout le monde.

Le seul point sur lequel je veuille revenir est ce-
Iui-ci ¢ je crois que l'initiative de ce mouvement ne
pouvait venir que des bioclogistes, sans conteste possi-
ble. 85'il était venu en dehors des biologistes, il é-
tait condanmné.

Je garde un peu plus d'inguiétude sur la question
que je vous al posée, je croilis que vous n'y avez pas
tout & fait répondu. Il n'en reste pas moins que tout
cela ne peut &tre tenté dans la condition d'effica-

cité minima qu'avec l'initiative des biologistes et je
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crois d'ailleurs que mfme pour les biologistes c'est la
source d'une prise de conscience extrémement importante,.

Par conséquent, je dois dire que je vous suis trés
reconnaissant : vous avez pris une initiative extrémement
belle.

M. VERNE

En tant que biologiste, je suls orfévre en la matidre
et j'ai été extrlmement intéressé par tout ce qui a été
dit par dehautes personnalités non biologistes. Je tiens
en terminant & dire ici combien nous devons de reconnaise
sance aux animateurs de ce mouvement.




