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La séance est ouverte 4 ¢ heures 30 sous 1la
Présidence de Monsieur Gebriel MARGEL

M, Pierre AUBE

Messieurs, la séince est cuverte, Monsieurgcabriel
MARCEL, préside 1a séance, '

g My Gebriel MARCEL
Je souhuite la bienvenue a4 toutes les versconnes cui sont
ici, et nous redisons notre profonde gretitude au Duc et

8 la Duchesse de LUYNES , pour la fagen dan$ ils nous ont
accuelllis dans gette splendide demeure,

M, Pierre AUBE

Messieurs, ncus avons & vous présenter les excuses de
quelques personnalités qui n'ont pas pu venir aujourd 'hui,

de donne guelques noms :

MM, BACON, Ministre du Treveil, Meurice SCHUMANN, Edcurrd

' BONNEFOUS, de 1'Institut, Professeur BENARD,Secrétuire Pere
pétuel de 1l'Académie de Médecine, Picrre PIGANIOL Dé1égud
Général & l= Recherclie Scientifigue et Technique, Picrre
DREYFUS, Gearges HEREIL, Michel JUNOT, Jet.nd 'ORME3SON, René
PERRIN, André SEGATLAT, SCHEER.

Messieurs, nous avons aussi a Vous exprimer les regrets

de Monsieur Jean ROSTAND, de 1lt'Acadénie Frengaise, qui m'a

demandé, & sa place, de lire le message suivant i




Message de M. Jean ROSTAND

"Messieurs les Présidents,

Chers Amis,

Emp&ché, & mon trés vif regret, de me trouver au-
Jourd'hui parmi wous, je tiens du moins & m'asspcier par
l'esprit et gar le coeur, & tous ceux qui, 4 vos cbtés,
vont s'appliquer a affermir 1'existence et a préeciser la
persanne de ce jeune Institut de la Vie, que nous avons
vu naftre il y & seulement guelques mois, et qui, animé
par'votre idéelisme lucide, éveille de¢ja en tous lieux une
attention chargée d'espoirs.

"Issu d'une conjonction si précieuse et significative
qu'elle suffirait & nous rassurer sur son destin, puisgu'
en lui, s'unissent les biologistes et les anciens combat-
tants,; les hommes de curiosité et les hommes de sacrifice,
ceux qui cherchent & savoir ce que c'est que la vie, et
¢eux qui savent ce que c'est que la nort, ceux gui s'at-
tachent a déchiffrer les secrets du protoplasme et ceux
qui ont ressenti dans leur chair 1l'urgence di/ 12 solida-
rité humazine, 1'Institut de la Vie est apuelé, nous n'en
deutons pas, & jouer un r8le éninent dans 1'évolution de
nos collectivités,

"Notre ambition de principe, avouons-le, n'egt point
modeste, puisqu'elle ne vise & rien moins gque voir s'ébau-
cher en lui cette conscience universelle qui, jusqu'ici
manquait aux hommes et qui leur sera de plus en plus né-
cessaire pour coordonner, au besoin contrdler, les effets
matériels et moraux d'un pouvoir sens cesse grandissant.

"Mais aussi, plus humblement, nous pensons qu alors

cesfons
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méme q'une gi vaste mission lui serait refusée, il aurait
encore devant lui . perspective d'une activité sérieuse
et féconde.

"De toute maniére, & partir du moment ol gquelques hom-
mes aveient congu 1'idée d'un tel Institut de la Vie, ils
ne pouvaient que nettre tout en oeuvre pour lui faire pren-—
dre corps. Il efit été inzdmissible qu'un si beau réve g'é-
tant offert & des intelligences, elles s'y fussent d érobdes.

"La grandeur féconde de votre projet, nous en percevons

i'in des signes, dans le fait qu'il a su rallier tout
de suite autour de 1'idéal qu'il incarne, les bonnes volon-
tés qu'on peut, de prime aberd, juger inconciliables.

"Voild que désormais, gréce &4 vous, prés de vous, el-
les veulent s'unir et treveiller de concert, car elles sa-
vent que la commune entreprise mérite les sacrifices de
leurs désaccords., Je direi mére davantage : elles trouvent
une satisfuction de rare saveur & négliger ce gui les sé-
paxre, pour ne songer quh ce qui les assemble.

"Qui donc refuserait d'€tre mobilisé, requis, au ser—
vice de la Vie, au service de 1'Houme ? Qui done, au nom
d'une opinion politique, d'une idéologie particulidre, @'
une doctrine partisane, oserait vous refuser son concours,
quand il s'agit de rechercher honnétement, loyalement, se-
reinement, les justes noyens de (éfendre l'homme contre lui-

méme, et 1'humain contre les homues ?

"Qui ne tiendrait & ‘honneur de s'engauger dans une

si haute aventure 2

"Considérables d¢ja sont les forces spirituelles i

vous soutiennent. Elles ne cesseront de s'accrefitre, j'en

suis certain, & mesure que s'édelaireront vos désseins, que
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se dégageront vos objectifs, que se situeront plus préci-
sénent les points d'epplication de vos efforts, et surtout
4 mesure que vous aurez fait la preuve de votre désintéres-
senent, de votre probité intellectuelle, de voire souci
exclusif de 1'humasin, de votre entiére indépendance &
1'égurd des puissences rstérielles et des pouvoirs é€tablis,
de votre courage moral, enfin, qui ne devra jamais hésiter
4 prendre nettement parti, chaque fois que l'exigera 1'in-

téret bien entendu de vos causes.

“Gtlegt par ses actes que l'Institut de la Vie démon-
_trere son utilité, et conguerr: son autorité., Je ne dou-
te pas que la présente journée qui ve se dérouler dzns un

si beau cadre, ne soit pour lui l'occasion d'un progres
substantiel. Car, & chacune des réunions ou j'ai eu le
privilége de participer, j'ai eu la stisfaction d'entendre
des paroles qui n'étaient pas seulement des mots, mais le
témoignage de l'dame, et des promesses d'action.

"Ave¢ tous mes voeux d'heureux trevail, je vous prie
dtagréer, Mesdames, Messieurs les Présidents et chers Amis,

1l'assurance de raon =ffection fidele et de mon entier dé-

vouenent."

é Signé Jean ROSTAND

M. Gabriel MARCEL

Mesdanes, Messieurs, je me propose, avant l'iuportant
exposé que vous fera le Professeur MAROIS, de formuler quel-
ques reusrques gui me paraissent avoir une inportance pré-
liminaire, et préciser les probléres sur lesquels nous avons

a4 prendre position d'emblée, ne serait-ce que pour définir

P
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avec exact;tude le sens, le but, les possibilités aussi, de
cet Institut.

A XTI O0OLOGI E et BPIO0OLOGIE

11 estapparu cloirement, & le suite dc 1'échenge de vues
du 20 -ars, ¢t en particulicr dc¢ la trés utile intcrvention de
M. Jean CHEVALIER, qu'il est viin d'espérer mettre sur piecd
1'Institut projeté s'il n'eset pas procédé au préalable & une
réflexion portant sur les valeurs, ou plus exactement sur la
connexion entre valeurs et vie.

Peut-&tre pourrcit-on placer en exXergue d'une telle ro-
cherche le profonde remirque de Georg SIMMEL : "Vivre, c'est

vivre plus -~ meis ¢'est aussi plus que vivre" Dire que vivre

c'est vivre plus, ¢'est mettre en lumizre l'obstination in-

coercible avec laguelle ¢e que nous appelons la vie pousse
toujours au-deld de tout état actuellement donné, poursuit,
engendre inépuisablement. Cette poussée qu'il est difficile
d& ne pas regarder comme aveugle, correspond au fond a la
volonté telle que 1l'a congue SCHOFPENHAUER. Je dis gu'il est
difficile dc¢ ne ws lo regerder comme cveugle, poree gque ce
n'est pes, ne semble-t-il, duns lo itignce ou dins lo dimension
de la poussée en tunt que telle que peut surgir l& conscicnee.
Je¢ note ici d'ailleurs, come je 1l'zi fuit bicn souvent,

que le wmot conscience convicent iei trés mal, parce gqu'il
semble toujours impliquer ne%serait-ce gu'un rudiment de
réflexivité. Le mot manglzis awareness me paralt bien préféra-
ble.

Ceci s'éclzire, duns une 2erteine mesure, si on obscrve
que l'idée dc dépassement, & laquelle on est obligé d'avoir re-

ceelvua
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¢ours , peut correspondre a deux mouverents trés diffé-
renis l'un de l'autre : la poussée elle-méme, est bien dé-
pessemant, mais, pourrait-on dire, dépassewent horizontal :
aller de l'avant, continuer, c'est bien dépasser, mzis sans
changer de niveau. Or lorsque §irmel rappelle que "vivre,
¢'est aussi plus que vivre™, il @ en vue quelque chose

de tout différemt ... Le feit que la vie ... (mieux vaudrsit
d'ailleurs, dire "le vivre"), tord virs une crganisation

ou une structuration, qui est au-dela du processus, dans

la mesure méne ol elle en est l'accomplissenent ; or, si
l'on peut parler de valeur, il est manifeste que c'est ex-
clusivenment en référence & cette seconde espece de dépasse-
mert .

Le Professeur MAROIS, dans son excellent exposé intro-
ductif, avait déja insisté 1'autre jour, avec juste raison,
sur la précarité de la vie. Et tout indigue q&'il y a, pour
1ui comme pour bien d'autres, une étroite relation entre

le précaire et le précieux. Mais ce qui est wenacé, au-—
Jourd'hui, ce n'est pas la vie considérée comne poussée,
ou comme obstination, ce sont les formes dans lesquelles
elle s'accomplit et se dépasse ; et cela, d'autant plus
que ses formes sont a la fois plus conplexes et mieux uni-
fiées, c'est-a-dire plus orgenisées.

Plusieurs questions liées entre elles doiwvent, e
semblet-il, @ire posées ici, pur le philosophe au biolo-

giste.

Ce dernier aduet-il, ou peut-il se dispenser d'adnet-
tre l'existence d'une hiérarchie 4.:- structuros,,, $'il 1°'
admet, croit-il possible de ne pas introduire ainsi, du

méme colip, un élément axiologique ?

Mais d'autre part, un biologiste ne sera-t-il ®ms

spontanénent en défiance contre 1'indice de subjectivi-

N SN
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t€ qui risque d'affecter cet élémnent ?

En ce qui me concerne, il me paref: difficile, dans 1la
ligne de recherche qui est la n&tre, de ne pas prendre com-
me point de départ, ou plus exactement comme axe de référen-
ceg, les modalités de la vie que nous rencontrons chez 1'hon-

NE .

Ce 1ui nous apparalt aujourd'hui comme spécialement ne—
necé, #8 sont ces rnodelités. Il y a d'eilleurs sQrement
lieu de faire intervenir, ainsi qu'on 1l'a fait observer 1‘au-
tre jour, un certain milieu vital zprelé "biosphére" et en-
dehors duquel la vie humaine ne saurzit subsister.

Meis le point sur lequel je voudrais personnellement
attirer l'attention, é'est qu'a partir du wonent ol nous
pensons & la vie humaine, nous sommes, seirble—t-il, inévi-
tablement conduits & ocutrepasser les limwites du domainme stric-
tement biologique.

Et ici se vérifie clairement la fornmule de Siuel .
Ne constetons-nous pas, en effet, yue lz vie huuzine se dé-
Zeloppe non pas seulement ou principelenent selonl- ligre (e
poussée horizontule, mais entre des niveaux qui ne peuvent

€tro apprécids,si j'ose dire, qu'axiologiquemént 7

C'est une question difficile et, we senmble-t-il, tres
obscure, que de savoir si le biologiste, en tant gque tel -
ces nots ont-ils d'ailleurs un sens ¢ - peut éclairer de
fagon eppréciable, ce que j'appellerai "le champ axiologi-
que"? .

En des sens d'ailleurstrés différents, Nietzche d'une
pert, Bergson et ses duccesseurs, de l'sutre, ont cru & cet-
te possibilité. Il me parwit d'ailleurs évident que cette
possibilité est postulée par le projet sur lequel nous avons

a réfléchir aujourd'hui.

coi/enn




Pour ma part, je me garderai d'adopter sur ce point une
position catégoriQue. Je m'éléverai seulement contre les af-
firmati ons souvent sommaires et aventurées qui ne me semblent
pas peposer sur un examen suffisament précis des notions fon-

damentzles.

Ces considérations peuvent, zu premier eabord, parafire
terriblement abstraites. Mais, en réwulitvé, nous avons & re-
connaftre que, du fait du prodigieux développemnent des tech-
niques quil s'est poursuivi depuis un quart de sigcle, des
problémes pratiques entiérement nouveaux, et qui auraient
été inimaginables pour nos devandi.ers, se posent avec un
caractére d'urgence tel qu'ils ne peuvent absolument plus
8tre éludés.

Mais il ne suffit plus de davoir si 1l'on peut exercer
telle action transformante sur le vivent qu'est 1l'@tre hu-
nmein. I1 faut encore, et avant tout, se demwander si cette
ection est justifiable ou non, désirable ou non, licite ou
non ?

Et comme préaleble & l'examen de ces gquestions par-
ticuliéres, une question surgit qui porte sur la légitimité
de ces questions ellss-n8mes, et tout specialement sur le
bien ou le mal fondé de la distinction entre le licite et
1*illicite.

Je n’apergois pas, quant & moi, pag guel biais le bio-
logiste comme tel pourxait, je ne dls/pas y répondre, mais
la poser. On pourrait prendre ici des exemnles aussi divers
gue les restrictions & la natalité, que la parthénogéndse
artificielle,  1'insémination artificielle, . 1'eutha-

nasie, et combien d'autres %

coi/een




Je dois pourtant avouer gue je me satisfais

- de la soluti on traditionnelle qui consiste a disso-
cier radicalement la part du biologiste et jla part de celui
gque, jusqu'ad une époque récente on appelait encore couram-
ment. "le moraliste". Il me paratt difficile de contester
que 1'idée traditionnelle du moraliste est aujourd'hui 1'ob-
jet d'um discrédit presque universel, et, avec elle, une cer—
taine fagon beaucoup trop dogmnatique, beaucoup trop sonmrsire,
de concevoir la normativité,

Celle-ci ne me peruilt p.s impliguée nécessairement

b r. une axiologie digne de u¢ nom. Jlai le sentinment - je
dois le dire, confus ~gu'une coopéretion doit &tre tentée
beczucoup plus étroitenent qu'elle ne le fOt juied s, en rai-
son méme de l'urgence a lequelle j'ai f«it eliusion, entre
des modes de réflexion qui s'exercent initizlement sur des
types d'experiences trés divers, mais qui deivent néanmoins
se rejoindre, faute de quoi 1l'unité de l'homme - et ajoute-
rai-je méme, de 1l'humain dens 1l'hone - serait non seulenent

conprouise, meis en fin de compte, définitivement brisée.

Dans cette perspective, c'esgt cette
préoccupation de 1l'unité qui doit &tre comme le fil fonduc-

teur de notre recherche.

Et meintenant, je voudrais donner 12 parole zau Profes-
seur MAROIS,
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Professeur M, MAROIS

Le. révolution est le signe de notre tcmps. Sa feree ne-
trice est la science dent 1'¢élan est irrésistible et irrdver
sible.

La science est l'aventure de 1'hcmme. Ellc gest le défi
que l'homme se lance & lui-néme. Ce défi 1'invite & une adap-
taticn. C'est pour trcuver ensemble une réponse que nous son-
nes réunis.,

Qui scmmes-mous ? Des biologistes et des homnes de tou-
tes digciplines de pensée, qui ont répondu a leur appel. Ncus
sommes un moment de 1l'vistoire des hemmes, ot un mcment de
~1'histoire de la vie. Nous avens en cormun netre cenditien

d'honmes sur laguelle, ensemblic, ncus cllcns néditer. -

Les questicns que nous nous posons et gue ncus vous po-

scns, sont ¢lénentaires, mais fendanentales

- & vie est~elle un bien ?
-~ La vie est-elle menacde ¢
- La défense de 1o vic est-elle 1'affaire de tous?

A ces questions, le biclogiste répend : Lo vie a un fabu -
leux pass<¢. Elle persévére dans l1t8tre, clle a unigrand ave-
nir. -

a) Ia vie n'a pas été improvisée. Elle a &td mcdel ée par
l'effert de millions de sidcles. Au cours de sa lengue histei-
re¢ - plus de deux milliards d'anndes sur les qua.tre miliiards
et demi d'années d'Age de la terre, elle a lentement évelué,
progressé, vers les fernes supérieures d'organisaticn, jusqu!
au dernier venu sur la terre, 1'homre, dent la carnctéristique

¢clatante est 1'esprit.

NP SN
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b) Ia,vie persévére dans 1'8tre avec une émouvante o-
pinifdtreteé. Certaines espéces vivantes sont les cbsqurs +é-
meinms des premiers ages. Elles ont traversé les sidcles en

se reproduisanmt, identiques & elles-mlmes, jusqu'a ncs jours.

La vie est lutte contre l'entreopie, ccntre 1l'équilibre
thernc-dynamique final. Ia vie dépense sans comupter pour sur-
vivre ; pour qu'un seul hemme soit congu - un seul - la glan-
de sexuelle ndle produit, peur une seule émission de liquide
géminal, 300 nillicns de cellules mfAles : c'est le chiffre
de la populaticn de 1'Burcpe de 1'Quest. Dix émissicns, et
¢'est la population du globe. Les ovaires d'une seuwle femne
renferment 400 000 mvules. Tel est le prix du maintien de
la vie.

c) Lz wie est enfin appelée a un leng avenir., BEcoutons
le propos de Iangevin : "Si des raisons terrestres - telle
la dessication de 1l'océan - ne viennent pas liniter nctre
avernir, ncus pouvens ccnpbter sur I0+000 miliiards d'années,
e'est-a~dire sur un temps 5 000 feois plus leong que 1'inscn-
dable passé de la terrc, pour permettre & nctre sspdce de dé-
velopper pleinement ses pcessibilitdés."

Grand avenir de la vie, oui, mais 2vee ou sans 1'herne,
Car la vie est nenacée.

Parmi. les menaces diverses que 1'évolution de nctre ci-
vilisation scientifique et technique fait peser sur elle,
pourguci ne pas évequer avec la stricte cbjectivité scien-
tifique, la puissance de mort recelée dans l'atomne? Le cent
rnitliéme partie de 1'énergie que nctre organisme congorme en
une seconde, suffit & nous détruire si elle est libérée sous
forme de rayonnements ionisants. 600 Rcentgen pecur tuer un

herme ; des centaines de milliers de FRsentgen pcur tuer une

eeofenn




cellule isolée ; des millions_de-Roentgen pour é&étruire les
censtituants d'une cellule. Plus on nonte dans l'échelle de
l'orgenisaticn, et plus la vie devient fragile. L2 rangen de
l'organisaticon est une plus gronde fragilité. ‘

En cas de cataclysme atcrique, tcute vie ne disparaltra
pas de la terre, mais seulenment so f£rme supérieure radic-sen-
sible. Aprés l'épreuve, 1o vie se fraicra un ncuveau chenin,
Elle sera appelée & unc ncuvelle évolution, dans de ncuvel-
les comditicns de milieu, vers un nouvel avenir, mais 1tef-

fort de millions de siécles sera perdu.

Je scuh2ite que nous dépassicns les perspectives d'unc
nation ou d'une génération. Ce pouvoir de suicide collectif,
c¢'est l'heéritage que netre gindration légue i nos descendants,
et qui fait désormais, & jamais, partie de la condition humai-

ne.

J'a2i choisi cette :encece purce gue scn évidence éclate,
et, gqu'a tort ecu & raiscn, l'inquiétude qu'elle suscite, ha-
bite 1'4me des honrmes. Mais il en est bien d'autres, rcins
redicales, rmis sens doute plus greves, cur elles tcuchent a

1'esprit.

Qu'arriverait-il si, selcn 1l'hypothése vreaisemblable de
Muller, certoines substunces psyeh: tropes gue la science dé-
covvre, adaptaient 1'homme & des organisations dirigées .. ?
adapté -, mais & quel genre de vie .. ? dirigées nais par
qui .. 7 et dens quel dessein ..?

Ainsi se pose, au-deld des probléres de 1'orientaticn des
recherches futures et du becn usege des déecuvertes scientifi-
‘ N R S fense .
ques, le proleme manﬁr}aedfu vié et de la défense de 1'hon-

ne.
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Ces prcbletes dépessent infinirent le savant. Ils con-

cernent Lo conscience universelle. -

Voici gque des hommes de science, des biclogistes, vien-
ncnt & ncus. Ils ne se pesent pus en cdverscuires de la physi-
que ; science physique de lo nstidre et science biclcgique
de 1la ratidre vivente, scnt, 1'une et l'znutre, 1'ceuvre de
1'hamme. L'une et 1l'autre sont l'aventure Jde le cenncissonce,
et il 2 tenu seule:ent au hasard de l'histcire qu'a 1a tcor-
reur de l1l'eteire, n'ait réprndu lo ccentre-terreur du virus.

Lc peuvelr que donne 2ux he sies la biclogie est coue celuid
de tcutes les sciences, ambigu : pouveir de ludére et pcu-
voir de ténébres. I& biclegie ne sourtit s'ériger cn gudi-

de supréne dc 1'hunanité. Mois elle seule peut et doit défi-
nir les conditicns et les moyens de la sauvegarde de la vie.
Se. preuiére tfche assw.:.de, 12 biclcgie peut scunettre a 1'ap-
préciztion des hcorr.es gquelques ¢1léents de juge:ent sur lc
prix de la vie, car le probleéne des voleurs se trouve pesé
inélucetblerent, Elle peut encore apucrter d'cutres éléents
de buse, s8'il est vrei qu'un vdinimuw: de cennaissonces et 4!t
intelligence biclegiques est indicpensable & un humanisne.
Et, par degré, elle peut cider a 1'édificetion d'une cincep—
tien glebale de 1theaiy e,

Dens une telle cencepticn, 1o frontiére s'estorpe entre

sciences biclcgiques et sciences hursines.

"S1 jlavois & répendre sujcurd'hui de 1'Institut de 1o
Vie, je loancerais 1'éleetren et scn vnde, e¢n :&.e te.ps que
la biclicgie et les sciences humaines” (Louis ARMAND)

Medis notre ambiticn est plus voste encore : lo vie est
noctre bien ccertun, hevvies de science, heivies d'c.cticn, hol-
ries de la rue. Bt purce qu'elle est nctre bien comoun, e€lie

4 .
- . . .t
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ncus invite & l'unité. Toute rdéflexicn sur ce ther e rend

possible des rencontres excepticnnelles.

Neus vivens dens un nmonde unigue, ol les borridres de
la distence, des frentiéres, s'ebolissent. Muis de nouvele
les frentiéres s'élivent entre les newies, a cause du l.ou-
verent d'epprofondisserent, de diversificotion et de SPE -
cialisuticn de chogue dori-ine de recherche. A cette "otori-
se.ticn de 1l'he:e", selen 1l'expressicn d¢ Gobriel MARCEL,
deit répendre un effert dl'intégri.ticn et de synthése.

Pour cet effcrt, les sciences de li vie peuvent inviter
toutes les disciplincs de pensde a une entreprise ccncertée
dlaeffiyrmetion de veleurs, de pro.oticn et de selut.

Notre tfiche,: quvrir le dialogue de la science et des
homnes, afin qu'un double courant s'dtablisse de 1la science
vers les homnes, et des hornmes vers la science; éveiller da-
vantage encore les consciences scientifiques & leurs res-
ponsabilités. Eveiller les counsciences des he :es eu res—-
pect et a 1'acrcur de le vie.

(Apploudisseents)

M., Gobriel MARCEL

Mensieur le Recteur BABEL veudriit-il dire guelgues

nots ?
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M. Antony BABEL

Je vous remercie beaucoup, Monsieur le Président, mais je
suis un novice. J'ai pris contzct, hier, avec votre organisa-
tinn, et je n'ai pas besoin de le dire, avec un intér8t inmmen-
se.

Je nense que nous devons plut8t envisager, maintenant, la
fagon dont nous allons continuer nos travaux. Ctlest sur ce
point, si vous le permettez, que je me permettrzi de donner un
avis trés nmodeste ...

M, Gabriel MARCEL

Trés utile .

M. BABETL

J'inmzgine que duns cette séance actuelle, nous devrions en-
visager, peut—étre, guelgues principes fondanentzux, gelques
principes généraux. Et puis, probablement, nous devrions nous
répertir en comreissions, pour 1'examen pratigue des différentes
questions.

Je me demande - je ne sais pas ce que vous en pensez - si
nous ne pourrions pas prévoir une Conmission des Biologistes,
qui serailt la Commission évidemment fondamentale.

Une autre Commission serait formée per les revrésentants
des sciences humaines ou des sciences morales, comwme on vou-—
dra les appeler; elle aurait & envisager un certain nombre de
problemes pratiques, en fonction, naturellement, de ces idées
fondamentales qui nous ont été si admirablement exposées, il
¥y & un instant, ;&= r M, Gabriel MARCEL et per Monsieur le Pro-
fesseur MAROIS.

Bt j'imagine gu'une troisieme Commission pourrsit &tre for-
mée de gens qui viennent de la pratique, les Treprésentants
de l'industrie, les représentants des affaires, et aussi je
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pense, les représentents du syndicalisme, car nous ne devons
pas séparer vraisembleblement les forces du traveil des repré-
sentants des porteurs du capital,

Une plece devrait 8fre réservée - muis je ne szis s'il y
en,a dans notre Assenblée, aujourd'hui, - & des rew ésentents

du monde des FPhysiciens. Une telle Comuission est & prévoir, et
une conjonction devrait 8tre établie entre les biologistes et

les physiciens.

Je ne sals pas ce que Monsieur MAROIS en pense 7

(Approbation de M, MAROIS)
Peut-8itre qu'aujourd'hui, ce sercit prématuré, nous n'avons
ras de physiciens parmi nous, sauf erreur de na part ¢

M. Gaobriel MARCEL

Je voudrzis donner lz parole & M. le Professeur Paul WEISS,
qui & quelgue chose & dire au sujet des remerques de M. BABEL.

M. Paul WEISS (En ongleis - Troduction)

Tout d'abord, je vous remercie de m'awir invité & pmrtici-
per & votre réunion, cette rdéunion qui, jJe l'espére, va 8tre
le début d'un "nouveau commencement" et va pouvoir renwverser ce
systéme de désintégration gue nous voyons actuellement & 1'oeu-
vre dans notre civilisetion,

s

Peut-8tre notre effart ne sera-t-il pas couronné de succés.
De toutes fagons, je pense qu'il va falloir esseyer.

Cet Institut doit démontrer la confiance et la foi que nous
avons dens ie monde et dans les &tres. Nous devons donner un
messageé pour les peuples. |

Je ne saurais définir d'emblée notre mission de fagon suffi-

sente : mis commengons evec un esprit pretique.

ceefens
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5% nous visons trop haut, nous risquons de nous perdre et si
nous visons trop bas, nous risquons d'échouer.

Je suls un biologiste. J'ai également fuit des recherches
comme physicien dans le passé., Bt ce que je vois suiour de woi
me montre que le plus urgent et le plus inportent, clest 1'u~
nité. Autrement, le mein droite ne szait Es ce que fait le
mein geuche et elle renverse tout.

Notre premiére tdche, est de pouvelr nous comprendre mutuel-
lement. Nous dépendons les uns des autres et nous devons faire
apparailtre l'interdépendance de tous les domaines, & toutes les
disciplines, de tous les hommes - y interdépendance de
la pensée et de 1'actiogyﬁ¥gn§f science et du monde du travail,
des peys développés et des rys en voie de développement - je
n'eime pes le mot "sous-développés". Cette interdépendance s
exerce dans les limites qui sont celles de notre vie et de no-
tre univers. Nous devons nous rendre compte qu'en dépit du prix
€levé que nous peyons pour prolonger notre vie, 1z vie et notre
univers sontrlimités. Et il faut bien que nous acceptions cette
vérits gui est, aprés tout, limitée également.

Ce qui fait le plus défzut a lo secience et aux homres, c'est
l'intégration : le bioclogiste, le physicien trzvaillent cha-
cun dans 1'isolement. Nous considérons les effuires hunmsines
dens le détail et le purticulier. L'isolement n'est pas un
wodele d'organisation. L'organisation de laz vie - not re modéle -
est un ensemwble qui ne peut pas @tre divisé, compartimentd.

Et peut-&tre si nous purvenons a une vision de 1'ensenmble,
éprouvée non comme eXpression verbale, mais commre une réalité
disciplinée, avec une formulation stricte, je crois que nous
réussirons,

Je propose comme premidre tfche & cet Insti tut, une Confé-

rence de guelgues semaines, réunissant des hommes de discipli-

cei/ e
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nes différentes : hommes de science, juristes, hommes d'af-
faires, pour faire 1a preuve qu'il existe un noyau de princi-
pes communs. Cette conférence ne reessemblera pes seulement des
bonnes volontés, meis une documentation scientifique, de fe-
gon'que, avec ce que nous possédons maintenant et avec ce
qu'apportera notre recherche d'avenir, nous puissions nous
présenter & 1'humanité comme des scientifiques, avec 1'appa-

reil de la science.

Le Professeur MAROIS = egalement souligné qu'il faut se
défendre : car la vie est en danger.

I1 y 2 toujours eu danger, il doit y en avoir toujours. Je
ne pleide pas en faveur de ceux qui affirment qu'il faut vi-
vre dangereusement ; mais la sécurité absolue, la disparition
de tout danger ne sont pas souhaitable: pour l'homme.

11 ne faut pes sller au devant des dangers mais il ne
faut pas abolir le risque.

Et je voudrsais prolonger l'sttitude de défense'pgr une
attitude positive. Mé&me si nous ne prolongeons pas la vie,
les quelques années qQul nous sont données, nous devons les
exploiter d’'une fegon beaucoup plus grande. I1 faut pouvoir
feire plus, enrichir la vie pour tous les hommes, svec les
nmoyens de 1'éducation, de 1a politique, de 1'économie.

Et j'assigne cemme deuxidme t&che & 1'Institut de la Vie
de réaffirmer le nécessité d'un développenent, d'une promotion
individuelle pour tous les hemrnes,

Nous pouvons nous préoccuver évidennent, des pestilences,
de la pollution de l'lair, des nourritures terrestres +e. Meis
Je trouve que nous avons surtout besoin de préserver et de
promouvelir la vis et de proposer ce bw; & tous les hommes et
ainsi j'espére que nous donnerons un nouvel espoir su monde

entier,

cer/ens
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M., BABEL

Pourrais-je dire un mot 2 Je suis pleinement d'accord avec
le Professeur WEISS. Nous devons avoir meinitenant une discus-
sion genérale, qui pose des princi pes fondamentzux., Meis je
pense que pretiquement, nous devrions peut-&ire, pour le dé-
but de 1l'sprés-midi, prévoir un traveil en Commissions gui
Tormulerait les problémes éventuels, je ne dis méme pas les
problenes définitifs, meis les problémes eventuels, et nous
pourrions nous réunir et reprendre en séance générale, les

questions gqui auront été exawinées dans les Commissions.

M. Gebriel MARCEL

Je crois que tout le monde est d'accord sur ces trois tenps,
ntest-ce-pas %

Alors, je voudreis maintenant donner la parole a Monsieur
DAICQ, qui est Secrétaire Perpétuel de 1'Acadénie Royale de
Médecine de Belgigque,

M. DALCQ

Je suis surtout frappé de l'accord extrérwenent profend que
je ressens avec les idées qui ont été expriuées ce natin, en
particulier dans les deux magnifiqies exposés introductifs, si
mim:tieusement pesés, que nous avons entendus.

de dois dire gue, dans la mesure ol je comprends, ou je
cherche a4 conprendre les phénovénes de li vie suy le plon gé-
néral, et sur le plan biologique, je suis formellement en hor-
monie avec tout ce qui a été déclaré, et par conséguent cons-
cient également des devoirs qul nous incombent, pour tirer

les conclusions de cette prise de position.

N
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Quent & ce gue ncus devons frire actuellement, il mé’parait
sage de continuer un échange de vue qui fera cpparcitre la
pensée de ceux d'entre nous qui viennent d'autres horizons
que ceux des philosophes ou des biologistes. Pir . pres, il
ser:. bon, suiv..nt 1. sugrestion de Mcnsieur le Recteur BABEL,
de se réunir en groures tlus restreints, (. fin de dégiger

quelgues idées directrices.

Je voudr. is ~jouter, en ter in.nt, cori.e une trés c.cdes-
te contribution verscnnelle, gue du c8té des hoiu:eg de scien~
ce, de noubreux biologistes d'une u.rt, de no.breux physi-
ciens d'. utre ,ert, n'ont pos été sans réfléchir longuement

oux problémes qui nous ottirent ici.

Un cert.in nobre d'entre eux ont :ris position, ' 1s
be..ucoul, n'eont pe.s cru deveir expriter ce gui est le fond

de leur pensée.

I1 y surcit une cert ine utilité a tfcher de scvoir do-
vintoge ce cgue les horves de science pensent de ce prokle-

e de l'épencuisseent ¢t de la défense de la vie.

Il y cur-it ~v.nti.ge —.ussi a ce que les reyrésent tions
scientifiques odernes de 1. vie pénétrent duv. ntoge dans
le grond public, ofin d'étoblir, de contribuer, a ce rop-

prochenent cuguel nous pensons.

Mris ce n'est 1a qu'une sugrestion trés linitée. Notre
Institut curc certoinement des t@ches plus importantes a

remplir.

M, G bricl MaRCEL

[ 2

Neous rororcicrs be-uccun Monsi-ur D leo. (A 1l udisscrints)

.QO/...
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Est~ce quc Monsicur LUNDQUIST, Professcur cssocic a 1'Institut

de Médccinq légale de Copcnhogue, viuur.it ncus dire gucloues :acts?

M. LUNDQUIST ( en anglais traduction ) -

C'est un grand honneur pour moi d'&tre ici présent, perni
vous, et a2ussi de pouvoir donner mon opinion sur cette itres
grande idée gqui 2 trouvé son origine en Frence : 1lt'Institut
de -la Vie. _

Je suis générzlement d'eccord -nous sommes tous plus ou
moins généralement d'accord- que les eonditions dans lesquel-
les ge déroule la vie humaine sont aujourd'hui bien différen-
tes que dans le passé, etméme qu'il y a trente ou quarante ans.
Bt, melgré les améliorations que nous avons apportées, il sem—
ble que 1l'homme, aujourd'hui, soit beaucoup moins heureux q ™
autrefois .

Je trouve que nous devrions nous attaguer aux détails, et
comme 1l'ont d€ja dit le Professeur BABEL et le Professeur DALCQ,
ce serait une excellente idée d'azborder ces déteils en nous
séparant en plusieurs commissions.

Les dangers de l'accroissement de la population, les dengers
de l'énergie nucléaire, les problémes de la faim, tous ces thé-
mes sont dé€ja €tudiés par de puissantes organisations. Notr=
tdche devrait &tre autre : nous devrions avoir pour tZche uni-
que l'examen des conditions de la vie dans les villes et les
conséquences néfastes de la civilisation.rbaine telles les sui-
cides, les maladies cardiagues. Cherchoﬁs d'abord ce qui ne va
pas puis ce qui doit &tre fzit.

Dens ce but, invitons dec 2rchitectes, des urbanistes, des
experts des transports, des hommes responsables pour le travail
industriel, etc ...

Et je trouve que, de cette fagon, nous pourrions d'une fa-
gon pratique, nous attaguer & ces réalités.
(Appleudissements )

Y S
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M. Gebriel MARCEL

Puis-je derender, maintenant, au Professeur VERNE, ice-
Doyen de la Faculté de Médecine de Puris, s'il veut bien nous
dire gquelgques mots ¢

Professeur Jean VERNE

Monsieur le Président, je vous remercie de 1'honneur gue
vous me faites.

J'eccepte bien veolontiers de dire quelques nmots, &aprés les
allocutions gque nous venons d'entendre, et gqui ont été extré-
mene nt intéressentes.

Je dois tout d'abord exprimer me sf*isfaction de voir 1'é-
volution de cet Institut de la Vie., Je peux dire gue j'ai
essasté & 1'éclosion de 1'idée d'ol est parti cet Institut de
le Vie. '

Les trois grends promoteurs :

- Monsieur de CLERMONT-TONNERRE

- Monsieur AUBE

- et mon Collaborateur et Ami Maurice MAROIS
peuvent &tre, aujourd'hui, fiers du résultat qu'ils ont obte-
nu, devant cette Assemblée composée‘d'hommes éminents apparte-
nant & tous les domaines de la pensée humaine.

Parce que -~ et c'est sur gquoi il faut insister - la vie
n'est pas seulenent l'affaire du biologiste - et cet Institut
de 1 Vie est précisément 1& pour le prouver - la vie doit &tre
abordée sous ses aspects les plus variés. L'Institut de la Vie
2 cet avantege immense gu'il va réunir deslpersonnalités appar-
tenent aux disciplines les plus diverses.

L'Institut de 1: Vie est actuellement en bonne voie et il
dépend de nous que le voie gui s'ouvre ainsi soit une voie
toute droite, une voie impériele.

Meis comme le disait tout & l'heure Monsieur WBISS, il faut

ne pes seulement penser, il feutd rcher a réaliser : nous

N A
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devons, aujeurd'hui, entreprendre ces réalisations et je
crois qu'aprés cet échange de vues, il est utile que des Cone-
missions se réunissent, et que les résultets des travaux de

ces Commissions soient portés a nouveau devant 1'ensenble des

personnelités ici présentes.

_ (Applaudissenents)
M, Gabriel MARCEL

Nous scmnmes heureux d'avoir permi nous Monsieur HUET, Di-
recteur de 1'Agence Buropéenne pour 1'Energie Nuclézire. Je

voudreis lul demonder s'il surait quelque chose a dire ?

M, HUET

Monsieur le Président, vous m'excuserez, ¢tunt nouveau

venu dens vos deébats, si pour le moment, je reste un peu &
la surfzce des problémes que vous treitez, parce que, bien
que j'aie entendu jusqu'ici des propos trés intéressants, ils
ne m'ont pas encore permis d'approfondir - étant donné 1e
temps dont nous avons disposé - les gquestions considérables,
complexes, que nous abordons .

Je voudrais par conséguent me borner, & ce stode, & quel-
ques réflexions sur le méthode et sur l'objet de nos travaux.

En ce gui concerne lz méthode, je voudruis purler dans le

méme sens que gquelques~uns des orsteurs qui m'ont précédd et
dire que 1'un des grands mérites de rencvontres de ce genre,
c'est de mettre en présence les réflexions de personnalités
provenant de différents points de 1l'horizon, ¢t ayant une for-
mation différente.

Par conséquent, je regrettercis beaucoup si vous vous hé-
tiez, qu'ayant eu le mérite de les rassemnbler, vous les sépa-
riez en des commissions gpécialisées.

cei/ann
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J'entends bien qu'il est nécessaire d'sbord d'é&tre moins
notbreux, et ensuite d'avoir un objet de discussion mieux déli-
mité, si nous voulons eboutir & quelque chose de concret. Mais
je me permettrzi de suggérer gque, plutdt que de diviser es por-
ticipents du Colloque, en spécizlités, nous esseyicns de grou-
per dles Médecins, des Biclogistes, des Physiciens, des Juris-
tes ou autres, c'est-d-dire de composer awutour de ces thémes
une certoine diwersité de pensée et de talents.

En second lieu, toujours parlant de nos wméthodes, je vou-
drais foire les rvéflexions tout & fait générales suivantes :

Je vois un grand mérite 4 des éclanges de vues du genre
de ceux auxguels nous procédons aujourd'hui, mais leur portée
est nécessairement assez limitée. Il peuvent, a tout le iriwix,
exercer une certaine influence sur le cours des réflexionsg de
ceux qui y participent. Mzis cela ne ve pas bezaucoup plus loin.

Je ne veux pas dire gue ce soit inutile. Je suis persuadé
que chacun d'entre nous en tirera un grand bénéfice, meis je
ne suis pas convaincu quil en résulitera un greand rayonnement.

‘Nous pouvons, par conséguent, essayer de franchir une éta-
pe au-dela, et tenter d'exercer une cetrtoine action sur 1l'o-
pinion.

On 2, il y 2 quelgues années, remué proforndément 1l'opinion
au nom de le grande peur de la pénurie de 1'énergie. Nous
pouvons peut-&tre essayer de la remuer aujourd'huil au nom de
la grende peur des dangers gque le civilisation et les techni-
ques modernes fomtt peser sur la vie.

Meis a cet égard, je voudrais introduire une note de pru-
dence : cette note de prudence m'est inspirée pur ie fait
gu'a plusieurs reprises, j'ei entendu parler du "danger de
l'exploitation de i'énergie atomique'", du "dénger des radia-
tions™, un probleme dont jl'ai 1i'occasion de m'occuper actuel-
lement,

cei/ven
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Il frut étre en garde contre une certe2ine tendunce, & dro-
metiser, je ne dis pes inutilenent, meis injustenment les choses,
Les dengers réels ne sont pas toujours ceux gu'on dénonce, et
l'on risque de provoquer une certaine dist ~ -ion de 1'oPinion
en invoguent des dangers apparents et en ldissant quelquefois
échapper les dangers vrais.

Dans certuines cempagnes de presse, auxguelles nous avons
essisté a4 propos non seuleuent des eXplosions atomrigques, mais
dens un pass € plus récent, d'évacuation des déchets radio-
actifs, il a €%é dit certaines choses justes et beaucoup de
b8tises.

Je suis persuzdé, d'zilleurs, que l& composition de ces
réunions serz de nature & permettre de placer les choses dans
une perspective juste. Meis il faut que dons une campagne 4t
opinion, nous soyons trés prudents, pour éviter les exceés 4!
une certaine rmode jeurnslistique, qui cherche les effets, les
sensetions, il feut éviter que ces hebitudes du journalisme
moderne n'abcutissent & dénaturer les conclusions de nos tra-
vaux, et les mots d'ordre que nous essayons de lancer.

Maintenant, si nous somries encore plus cnmbitieux, et j'es-
pere gue nous le serons, nous pourrions essayer d'lagir. Etent
donné que les problémes que nous posons unt un caractére uni-
versel, cette action devrait &tre internttionale, et le carsc-
tére international de nos déb=ts est bien marqué par l'origi-
ne des orateurs qui m'ont peécédé.

A cet égard, je voudrzis dire gu'un grand mouvement se des-
sine en ce moment, en Europe, et m&rve dans le monde Atlantigque
pour développer de plus en plus une coopérztion scientifique
pretigue, entre des hommes eppertenant a différents wys.

la science moderne - qui est peu-8tre moins faite de la
biologie gue de la physique, je munque d'expérience pour le

dire - la science moderne, non seuleuent aboutit & des résul-
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tats qui provoquent une reévolutioen, et méme une révolution zc-
célérée dans son rythme, mais recourt a4 des nmoyens gui trans-
forment entiéxrement les conditions dans lesquelleselle se dé-
veloppe. Et ces moyens reguierent une action de plus enmplus
large. Dins le cadre européen, et bientdt dans le cudre atlan-
tigue, un certcin nombre d'initiatives pratiques ont été prises
pour comrdonner les travaux scientifiques qui s'effectuent dans
les pays du monde occidental ; et ceci, par des proeédés gui

vont au-deld des moyens normaux et traditionnels de cemmunica-

tion entre savants. Je veux dire par des leboratoires exploités
en connmun, par des instéllations de recherches construites en-
gemble. Bt ceci m'andne & la suggestion suivante : si, en plus
des probleémes d'ordre tout & fait général, auxquels nous al-
lons consacrer les débats d'aujcurd'hui, un domaine particulier
pouvait &tre défini, dans leguel une acticon concrete de cette
nature soit susceptible d'8tre entreprise, et si nous pouvions
trouver les mo.ens matériels nécesscires pour la réaliser, je

suis convoincu que nous aurions fait un grend pes en avent.

Si, en mé&me temps gue nous essayons d'eborder les pro-
blémes dens leur ensemble, c'esta-dire en n'oubliznt aucun de
leurs aspects, et en demandant & des gens d'origine trés di-
verse de contribuer a leur discussion, si nous trouvions un
domaine particulier dans leguel nous pourrions déboucher sur
une certaine réalisation internationale, je suis slr gue nous
donnerions bezucoup plus d'autorité acu début de caructére plus
philosophique auquel l'ctude générelie des probleéemes nous con-

demnere. .
Quant & l'objet méme de nes travaux, Monsieur le PBrésident,

je n'ai gue peu de chose 4 dire. J'ai surtout une guestion a

poser : je vois zssez clairement le probléme tel que i'a posé

coions
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le Professeur MAROIS, non seulenient dens son intreduction

meis dens quelgues écrits de lui que j'ai eu l'occesion de

. lire précédemment ; c'est-a-dire celui des différentes mena-
ces que le progres des techniques et de la civilisation fait
peser sur les différentes formes de vie.

Mzis j'ei entendu tout a l'heure 1'un des orateurs qui
pense - et je ne suis pes tres éloigné de le suivre sur ce
point - gue besucoup d'aspects particuliers de ce probléne,
tels l'effet des rsdiations ionisentes, 1'effet de 12 pol-
lution de 1'atmosphére ou des ecux, ou toute autre wensce di-
recte sur la vie physigue, sont déja étuaiés avec des moyens
considérables, par de nombreux organismes nationaux et in-
ternationaux. I1 fwut donc que nous soyons tres prudents
en cette matiére si nous voulons éviter des doubles emplois
purs et simples.

Au deld de cet objectif précis, je vois moins clairement
sinon les fondements généraux, du moins l'objet concret des
travaux auxquels nous pourrons nous livrer sur le probléme
générael qui & été posé tout a 1l'heure. Bt je crois qu'il
serait important gqu'avant de nous séparer en Comnissions,
gui, je le souhzite encore une fois, devreient grouper plu-
t8t des gens divers, cutour de problémes communs, que des
gens d'origine commune autour de problémes divers, je pen-
se qu%l serszit utile, non seulement pour moi, wmais peut-8%re
pour certains autres participants 4 ces travaux, que nous
définissions un peu plus clairement les problémes gui vont

8tre soumis a nos Conmuissions.

(Appleudissements )
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N, Gebriel MARCEL | ]

Herei beaucoup. Je voudruis simplement dire un mot, pour
marquer lL'importznce de ce que vient de dire Monsieur HUET, _
et aussi son accord avec ce qutavait dit Monsieur LUNDQUIST '
et qui m'eveit becucoup froppé : Je crois, en effet, gque nous
devons tenir le plus grund coupte des orgenisetions déja exis-
tentes, sur un certain nonbre de¢peoints ;3 il serait tout a
fait absurde de prétemire, en gquelque sorte, les double r, 4
cela ne rénerait absolument & rien., Bt par conséguent. il y
& 1a un effort de réflexion qui s'impose, Monsieur HUBT vient
de le dire tres clairement, et qui consiste justement a dé- “
terminer un objet qui nous paraisse & la fois concret et es- “
sentiel , c'est-d-dire tout A fait 1ié aux préoccupations gé- i
nérales qui ont été exprimées par les différents orateurs ;
et & cet égard, Je voudrais dire personnellement combien je k
suls d'accord avec ce gqu'a dit tout & 1'heure Monsieur F
LUNDQUIST. Je erois gu'il « rmis l'accent sur des problenmes |
qui sont d'une extraordinzire grevité, et je me denande - I
mais la, je peux &tre ignorent - si ces problénmes~1a, qui !
sont liés, justement, au développement de la civilisation
urbaine, ont donné lieu jusqu'i présent, & des recherches |
d'ensemble 2

Monsieur le Professeur WEISS voudrzit dire quelque chose 2
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M, WEISS (En anelais )
Trzduction

Je voudrais ajouter quelqgues cownentaires. Je suis plei- T
nement d'accord avee ce qu'a dit tout & 1l'heure le Professeur
LUNDQUIST. Je puls vous assurer gu'sux BEtats-Unis, toutes
sortes d'enquftes sont menées éﬁune trés grande échelle, sur
tous ces thémes - par exemple le transport -.

Une ncuvelle industrie st'établit. Il faut savoir corment

organiser les loisirs, pour le population. Il fuut préserver
les espuces verts, parce que les hownies ont droit & 1'oxygene,

et ne doivent p»s perdre le contuct évec le neture,

Dins ces collectivités nouvelles, se posent les proablé-
mes d'interrglations du point de vue social, é€conomique, géo-

graphique, clinmatique,

Les bonnes volontés sont nombreuses, muis il n'y a pas
d'hartionie.

Je crois gu'une de nos premieres téches serait d'établir
une liste des corgenisations qui se livrent 4 ce genre d'acti-
vités., actuellement duns le monde. Je crwins fort qu'elles

ne soient trés isolées.

Ce que nous devrions faire peut-8tre, en premier lieu, ’
c'est de voir pratiguemnent co-ment nous pourriens coordonner
l'ensenible de ces recherches,

M. Gubriel MARCEL

Est-ce que le Professeur BERTAUX, de 1'Université de Lil-
le, voudrait dire gquelque chose ?

cei/ e
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avec les bicologistes et les physiciens. Nous devons dire

B. BERTAUX l

Jde ne suis pas un homwe de science. Les sciences hu- i

1 neines sont-elles des sciences 7 Nous sores confrontés E
i

qQue nous ne sownes pas des homnes de sc¢ilence, I

Je ne suis pas un hommqhd'action. Je pusse a 1'action
seulement quend il n'y e pas woyen de fairs cutrement.
Je suls plutdt ce que Jeun ROSTAND disait dans sa lettre :
"Un honmwe de curiosité". Un hormue de curiosité, cl'est-a-
dire un horrie gqui pose des questions. Bt 1'intérét tros
‘ wriiculier, pour moi, ce pourquoi je suis trés heureux de
i participera vos travaux, c'est de trouver ici des gens a
1 qul je pourr:zli poser des questions.

Je dois dire que 12 preniére grande satisfuction que

j'ai eue a ¢€té d'entendre le Professeur Pazul WEISS dire :

s

"Le vie est enacée". Mais oui, lu vie est menucée, bien
slr. ILw vie est toujours uenacue, C'est & elle qu'il appur-
tient de s'affirrer. Dans le fzit que lu vie soit renacée,

i1l n'y & rien de nouveuu., Ce gqu'il a de nouvecu, S2ujour-—
’ J

d'hui, c'est qu'elle est 'enacéde différemment.

Il irporte done de voir de guel c8té, et de quelle i

fe.fon elle est menacée,

Au point de vue des ncthodes de nos truveux, je vou-

drais demander, &u biologistes, s'il est exwct que -ainsi

frte——triy

que me l'ont appris des pécheurs - la présence d'.s bLrochet
dans um €tang rend les carpes et les tanches plus vives et

plus belles. Il fzult w1 brochet dans un étang pour que la

gente s'e me un peu.

Une cutre réflexion du mémue ordre : Nous sommes en

]
w
;
i
:

train de fuire une canonis-tion : "Sainte-Vie". Or a Ronie,




ks e

- 31 - ;

si je ne m'ebuse, lorsgu'il y & canonisation, i1 y & proceés,
et dans les procés, il.y = un avoeat du disble - Advocatus
Dicboli - . Vous ne permettrez peut-8tre de.jouer ce role de
l'avocat du diable, s8'il ne vousest pis trop déscgréable.

Jtai counencé & le fuire en disant : "Ie vie est nenocée
et 11 est dans son rdéle d'&tre aussi menacée." Le tout,c'est
gu'elle s'affirne.

Il s'agit de savoir si notre Ihstitut de lo Vie est vi-

vant 7 S'il est vivant, il vivra dans li. nesure on il s'af-

firnerse contre des objectiens ou des attaques, ou des ques-

tions indiserétes.

Ia premigre guestion ... d'ailleurs, il y & étcrépondu, g
j& ne suis pas ici le seul "Advocatus Dicbeli" - Monsieur ?
Gabriel MARCEL en est un be=ucoup plus s’ 4il} = A E
la vie est menacée ... non 1o vie n'est pus nenacée, la vie E
continuera. Seule la vie de lthomne est menacée, peut-&tre.
I1 crrive ceci dens l'histoire de la biologie, gqu'une espece
2it d'un coup, et simultenément, lo ppssibilité pratique de

se détruire elle-néme tout entiere, de se modifier elle-méme.
Telle est 1z double nenece le vie, le doubkle chellen— !
g€,

Nous partons, ne semble-t-il, sur deux pistes différentes :

1) 1= vie biologiquement parlant, est menacée, et nous devons exa-

niner les problémes que pose cette menace.
2) Ce qui est menacé, c'est 1a vie de 1'horimie. Et ce gue nous de-

3 vons défendre et orgeniser, c'est lo vie de 1l'houme.

Ce sont Aeux points de vue totalenent différents.
Neturellement, ils se rejoignent quelgue part, rwis si nous
voulons définir un objectif a mos treveux, il inporte que

nous distinguions entre ces deux objets.

R




Personnellenent, je pensercis gue nos recherches seront
particuliérement utiles et attendues, si nous les axXons vers
ll'organisation de la vie de 1‘*homme. Non gque 1'houme soit un
8tre ... enfin, nous sowies des hommes, per conségueni le vie
de l'horu:e nous intéresse un peu plus gue celle des autres es-
peces ... Il s'agirait done, pour ncus, de fixer comne objec=-

3 tif d'essayer au moins de confevoir les problémes posés par
J'oreanisatian dela vie de l'homme dans un monde qui est to-
talement différent depuis trente ou quarante ans, comme le di- |
sailt le Professeur LUNDQULST.

Cer, nous constetons aujourd'hui, que les sevants pro-
gressent duans des czinuts différents, que la technigue pro-
gresse elle-nére, de son c¢fté, a 1'aveuglette, comme la vie
elle-néme d'ailleurs.

Meis nous pensons gue 1'horwie @ quelque chose de plus

a apporter : un essci de synthése entre ces différentes tech-
niques, ces différents challenges. Et 11 peralt intéressant 7
qu'il y 21t un lieu ol se¢ 1éunissent des hommes de disciplines
différentes, de méthodologies différentes, pour se poser, les
uns aux autres, des questions,; et tenter de fairke une synthé- ;
se. Synthese axée, (cer je crois qu'il faout que nous nous |
donniions un objet concret et je suis tout a4 fait d'accord

avec le Professeur Poul WEISS et le Profesgeur LUNDQUIST) sur

le thdme : é-organiser la vie du civilisé moderne; elle est en ;
effet celle gui est en train de se désagréger le plus rapide-

nent. Muis clors, l'objectif de nos travaux e senble fixe

den les terries de 1o lettre qui nous 2 conviés :

"Le but est la nise @u point du Collogue Internutionel
prévu pour les 21 et 22 wai prochzins, ol des howuw.es de scien-

ce, des juristes. oov listes, des ! ‘eller™iels et des homi=

e/ enn
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mes d'action ven:nt d'Asie, d'Afrigue, du continent Anéricein,
et de toute 1l'Burcpe, se réuniront pour étudier les menaces a
la vie engendrées par les civilisations modernes, ainsi que
les moyens d'y parer".

Je voudrais savolr ce qu'est ce collogue, et quels prépara-
tifs nous devons emvisager #

{Applaudisserents)

M., Gebriel MARCEL

Je voudrois demander 4 Monsieur BURGELIN, Professeur a
Strasbourg, se& position et peut-2tre par rapport & ce que vient
de dire Monsieur BERTAUX, qui me paraft d'une grande importance
et & quoi je souserirai, quent & moi, pleinement.

M. BURGELIN

de dois dire que j'2i été trés sculecgé par l'intervention
qui vient d'&tre faoite, purce gue nous somues pertis sur beauw
eoup de projets, et quec finculenent, peut-&tre est-ce par défor-
aztlon professionnelle 7 Il e gemble que ncus n'tvons pais én-
corc bien défini gquelle est cette vie dont nous purlons. Et
j'oveis €té trés reconnoisscnt & notre Président, Monsieur
Gebriel MARCEL, de lo fegon dont il eveit posé le probléne,
et en porticulier de 1o -wnniére dont il o insisté sur ce foit
que la vie est dépnssemnent.

Ce mot de "vie" est un mot terrible, C€o'vie vient de le rap-
pelexr mon prédécesseur. Bt nuturellerent, nous sories tentés
asscz focilewent de passer de 1la vie au sens biologique, a tous
ses eutressens : li& vie intellectuelle, 12 vie spirituellc, et
peut-&tre somies-nous quclques-uns & penser ici, qu'lapres tout,

le significction de 12 vie biologique, c'est peut-&tre H’%ﬁtre

.--/oso
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le support de ces autres types de vie.

J'ai &été trés freppé, il y 2 gquelgue terps, en enten-
dent un Médecin parler de si. professicn. I1 y o un phéncié-
ne scecicl assezfintéressant : c'est le prestige du ~édecin
dens la société tederne, Quitnd on porle d'un "prince de 1l
science; il s'agit d'ug =édecin. Bt 1les progrés de 1a 1.€=-
decine, sont une espéce d'alibi, & l'heure actuelle, 2ux dé-
velopperents scientifiques. I1 y & lu science qui est denge-
reuse, ncis 11 y = 1o médccine qui ncus s:zuve. Et c'est 1la
que,je pense, se retrouverait le probléne gu'a posé M. Ga-
briel MARCEL. Car j'z2i été un peu effrayé en entendunt la
neniere dont le iédecin porlsit de lui—a€ e et de sa 'crale.
Sa morele éteit une rcrule trés absclue, tetile de 1o vie.
J& pense que, pour un médeéin, il ¢st bon de ncurrir ce

préjugé que l1la vie, est, en sci, respectoble.

Mris en 1&ne termys, lcorsqu'il ncus décrivait les di-
vers vivonts auxquels il se dévouait, on se rendait compte
gue ces vivants étoient des déchets de 1'humanité., Et je re
dercnde si ncus n'rurions pos des différences a fiire entre
le quantitatif et le qualitatif.

I1 y =& un dinger, dons ce dévelcppenent de lo nédecinc
car, & l'heure actuelle, un grand nombre d'individus qui,
biologiquement, si j'ose n'exprinrer ainsi, ne méritercicnt
pas de viwreg et de survivre, nous entrainent a dépenser des

sonmes considérables, que 1l'on pourrait enployer micux ?

Ces individus sont peut-2tre un fardeau pour 1'humanité.

Ne devons-nous pas pensér le probléme qualitativerent 2

i)
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Est-ce que l1la vie, dont nous de'<indens le respect, clest
vraiuent 18 vie «u sens biclecgigue du rot ? .. cu este-ce gue
c¢'est 1n vie en ce qu'elle est cotte espece de d€psse ent,
dont parleit Gabriel MARCEL 9

C'est un probld e redoutable gue je souléve-la, parce
que je pense gqu'il ne foudroit pes lféicher nen plus trcp les
“édecins sur 1s diceriningtion de ce qui mérite ou ne nérite
pas de vivre. Mzis pour 1'svenir de l'huwenité, le lprobléne
8¢ pose.

M. Gebriel MARCEL

Avent de denner le perole & Mensisur GOLDMAN, Profe¢sseur
a 1o Foculté de Dreit, je vcoudr-is dire qu'il e seible res-—
scrtir quelque chcse d'usseg précis de ces derniéres interven-
ticns : c'est qu'en réulité, ncus svens un double cbjectif,
et que nocus devcns définir.

J¢ pense que nous devons sbsclu-ent c.berder les questions
auxquellies Monsieur BURGELIN vient de foire siliusien : ce
scnt des questicns gqui, & mun avis, restent fondw entales,
des questicns axiologiques.

Meis d'=utre pert, nous ovons - et Je rejoins, ici, M.
HUET et M. LUNDQUIST - & préciser un cbjectif plus délirité,
non traité psr d'cutres crgonis:-tions, ou pas du tout de 1o
née - aniére, wuguel ncus surcns & nous CLNSECIrer présgque sur
un plen pragratigue, sur lequel nous curicns & t2cher de con-
centrer une :¢ticn,

Meis ee sont deux yrcbléres treés différents, qui scnt en
liaisen 1l'un avec l'cutre, ranis ne sge 51tucnt pe-s dens le
r.érie diension, me semble—-t-il.

Et raint<nent, je voudr-is éccuter ce que Monsieur

GOLDMAN peurr-it eveir & nous dire.
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M. GOLDMAN

Je vcus en revercie. Je n'aursi pus grind chese a dire,
d'2utent plus que Mcnsieur HUET, qui est un ériinent juriste,
a tenu le longoge du juriste.

J¢ dois souligner qué Je partege entiéreent son senti-
nent, én ce qui ccncerne le coripeositicn de nes Cerissicons.
Ii est ebsclu .ent certuin que les Coviissicns sont ndécesssi-
res, "t.is tcut cussi certwin qu'elles deivent 8tre CurprsEes
pir questicns, et ncen pur spéeiclitds, car sinon, le but des
rencontres ne serait pas atteint. Et, je voudrsis sirplenent,
< c'est le deuxiére pcint, et trés rapide, de cette interven-
tion que je vous remercie de r'aveir donné 1'occasion de pro-
ncnecer - je vceudrtds que ncus rcecherchions d€3ja, puisque
plusieurs questicns parcissent s'@trc dégagics, quelles scnt

celles entre lesquelles ncus peurricns choisir.

NHous avens déja rencentrdé 1o questicn de 1s puissance des
sciences physiques, cowgf woyen de :enace de lu vie 3 tuwils
c'est le faneux probléme de 1l'énergie nucléaire qui se trouve
posé, Le juriste, duns ce probléte, awureit scit trep, scit
trcp peu & dire. Trop, poree qu'dvido.rent tout peut dépendre
de legislaticns et de traités intorneti: noux. Trcp peu, parce
que bewuccup de cheses scnt déja fuites, et scnt d€ja en cours.

J¢ prepesc des diseussicns d'études et de nises au point,

sur ce sujet.

‘Deuxieve questicrn rencentrée : celle non plus de 1= puis—
sance de la physique, 'nis de la puisscnce de 1. biclogie sur
la vie.

Bt 1ei, je veudr:is cussitlt dire quelques mots de lao pré-
~¢dente interventicn; elle m'a paru extrérerent frappante:

dtaffirme sans anmbage ue mnei nen plus, je n'cinerais pas beau-
: ’ v J

Y T
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coup lécher les r€decins sur le cheix entre les perscnnes gqui ;
"méritent" et celles qui "ne méritent pas™ de viwre. ncn p&is que
je e m¢fie des +ddecins, muis p.rce que je ne veudreds 12cher

perscnnce sur un tel cheix. !
]

Ce disant, j'érets enfge ternps un peint de vue de juris-
te, dans la nesure tcut au moins ol 1'con veut bien odriettre
que le pcint de vue du juriste, dans un tel ddébat, ne deit pos
€tre tetalenent séparé de celui du mercliste. ;

Je creis en effet, que ce que le juriste pourrcit apporter
igl, c'cat une ccntributicn relative aux ncrmees quc l'cn pcut ]
esscycr d'ipeser en présence de ces ncuve.ux prcbléues., Bt
il =e seuble - c'est peut-8tre trep absclu- qu'lune prorigre
nerme, c¢'est que 1l'heowvie n'a pes le dreit de cheisir ceux de :

ses senblables qui '¢ritent cu non de cuntinuer d'exister ..

+es Celn dit, cependint, cn sc heurtea unc difficulté
considérable : j'ai lu tvee effrci, il y & triis ou guatre
Jeurs, gue lu pepulaticn de 1'Inde aveit cugrenté de 60 =il-
liens depuis sept cu huit ans. Alcrs que j'vveis uppris, en
clusse - et ':on Dieu ce n'est pes tellenent leintein - gque ]
la. pepulaticn du glebe était de deux milliards d'habitants,
J'epprends qu'elle est de treis milliards, - ce qui ne révé- ,
le que j'oi becucoup vieilli - nois tout de mfrie aussi que '
le. pecpulaticn a augmentdé trés rupidement. . ﬁ

Alcrs, entre ne pes 1lfcher les 'decins cu les juristes
dur le chcix entre les individus, 1 wis ne rien foire pour po-
ser ce probléne, et peur tenter de le réscudre, il y & ¢vidor-
rent un rende. i

Bt je '.¢ derwinde, s'il n'eppurait pes uinsi une questicn,
relutiverent plus limitée et plus conerdte : celle du duanger ;

cee/ e
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que le vie elle-i:8'e représcnte pour la vie. Cette questicn ;
n'est peut-ftre pas tellercnt - et Je 1.'en excuse cuprés

des biclegistes ~ unec question biclegique, cur tout 1c¢ rvende ]
s&it , biologiquenent, comment cn peut foire pour emplcher ;
cu pour liriter la pro%;éaticn «+« Ce n'est pus un prcbléne
trés compliqué .. sauf erreur de & port (Rires) .. je

purle de l'espéce hunine, n'est-ce pus ? ...

Mais pur contre, la guesticn de saveir s%ii est, premié-
refment, licite, comme le disait Mcnsicur Gubricl MARCEL ..
- et j*ai beruccup 2i"€ que dins ce tcrme de "lieite" il
intrcduistt 1a notion de norale, ¢e qui prouve -ct je m'en

excuse auprés de lui- qu'il n'est pas un juriste pcsitiviste -

por censéquent, est-il licite, ce qui veut dire aussi :
cst-1il neral ? d'ewpdcher les Hindcus d'&tre 10 »:i1licns de f

plus choque annde, et dions 20 cns 20 :illicns de plus ?

Et ensuite, 1ie prcblé e se pesere., des 1.0yens pul 1¢se
quels on peurrait mettre en ceuvre une concepticn linitati- i
ve de ce genrc, en adnettant qu'elle ait &té licite.

J¢ centinue, ot trés repiderent, cet inventeire 9

Il y & une cutre questicn & lugquelle le Professeur MaROIS
e fiit une repide allusicn, et sur liaquelle plene, si je
puis dire, 1w grande onbre de Jean ROSTAND : Clest celle do
1o puissince de trensformaticon de 1a biclegie sur 1'espéce
hwidne elle-~uidico,

J'ai ét¢ trés frappd, il y o deux ons, per lee lecturc
de scn dernier livre, ¢t par le tuoblenu wssez terrifiunt
qu'il ncus fuisdit des surhcmmes que nous allicons &tre bien— ?
t8t, peut-&tre, cn mesure de fabriquer. J¢ veux bien quo

ces questirns scicent un peu plus 1 intiines wu veint de vue

R A
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pretique, je le suppese tout «u  cins. Néon cins, j!indique,
en tont que juriste, gqu'elles touchent de trés présades pro-
bléries que nous rencontronsd'une fogen plus linitée, il est
vral, ntis gue nous rencontrons tous les jours : ceux de lo
1icéité, toujours dons le meme sens large, de 1'intervention
hurcine sur le comportenefit, pour l'instunt, et demcin peut-

8tre, sur la structure m#rie de 1'homme,

Interventicn hwwine pour 1'inst nt sur le ccrporte: ent

c¢e scnt les preble es extré®ierent clussiques peses por 1o
nerec-sntlyse, les ».chines & lire Ia pensée, etc ...

Intcrvention huiviine dermcin, sur la structure rifme de 1°
homme : si un biologiste est cupoble de fobrigquer un homne &
deux tétes, et si 1l'on dit : "Celui-la <Jrite sOre ent de vi-
vre pr.rce gu'il est daux fois plus intelligent que 1los :.utres!
pcut-0tre est~il per'ds de se deronder, du peint de vue du
droit, du pcint de vue de 1w 'wwr-le, si oui cu ncn, 1'ho e

est wuterisé a fobriguer des honries & deux tétes 2

Jo n'ii pes la~-dessus de pensées préccngues, «lcrs gue
J'en «v.is une trés nette tout & 1'heurc,sur les choix dont

il avzit ét€ guestion.

Bt je termine en disant un mot de ce gque le Professeur
LUKDQUIST évoquait tout & 1'heure, le probléme du dangcr plus
porticulier qui peut menacer 1'homme vivent dans les socidtés
hrboines ou urbcnisées, ou dites civilisées, notammnent de
1'Burope Occidentole, et des EBtats-Unis.

Ce probléme sst, lui, extrémemcnt conerct, extrénenent cc-
tuel, trés imuédict. L'on ne n'en voudr. pes de dire qu'il

présente (c'est un jirgon juridique) un c¢.1x ctére, pour ..insi

dire regle entuire, En d'cutres ter.es, je suis conveincu quc

Y
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lcs c.rchitectes curcient, la-dessus, be ucoup a dire 3 que
les spécinlistes des tronsports aurcient égrle-ent beiucoup
a dirc.

Puisqu'on veut bien denner 1. prrcle & un juristc, ou a
un deuxiér¢ juriste, plu%,ochte=ent, je dir-i que l¢ juriste
ne scr it pi.s pessicnné wor le ndecssitd d'éteblir des régle-
rents qui interdisent dc construire & woins de tont de cen-
toines de neétres d'un espace vert, ou dcs réglencnts qui 1i-
mitent le nombre des é€tages, ou qui accordent toutes les fu-
cilités possibles & louvrier qui doit frunchir unc distunce
é¢'une heurc ¢t dcuic dc cheuin de fer, pour ~1ller & scn tre-
vi:il, ¢t ¢n revenir., Jo¢ ne .ecenncis obsclw.ent pos 1'ilper-
tence considercble de ccs problé «s. Jo crois pourtint que,
sous prétexte de nc pes fuire de philosdphie, on prendraist
avec ellc dcs distonces que jc considérerais, pour na port,

trés nodesterent, comme cxcessives.

Si bien que, scns du tout ¢limincr ce dernier probléne,
Jje scuhaiternis que notr:e assenblée veulflt bicn sc¢ prononccer
sur deux qucstions qui rne paraissent, quant a roi, oxXtréne-

ment importantes:

- Li. questicen do 1 vie fenucée por €lle=- & ¢, et tris
specicle ent de l'espéce hwsdine -en.cle v r scn propre déve=
loypecnt, (1'écliterent de 1o biosphérc, cher & Toilherd
de Churdin).

- Lo deuxie ¢ questicn d'incidence peut-8tre plus loin-
tedine, ¢t jo derande 1'oavis des bivleogistes, du dreit ou do
1'ebsence de dreit, pcur l'hcivye,de cdificr 1'ho .

Enfin, jtadrettrais qu'en «jeutdt le probléie do 1 vie

urb-ine, tcl gu'il se¢ pesce on dis:nt sivplewent qu'ici le ju-
’ ¥ dJ
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riste ecursit une interventicn un peu terrc & terre, et une

contributicn un peu otériclle a fournir.

(Applrudissecrcnts) .

M. Gobriel MARCEL =

Monsieur CAPLAIN, Directeur Générel de 1o Copzgnie de

Sueg ¢

M. CAPLAIN

Mesgicurs, je e sons bien indigne de prendre la parole
dans un pareil cénacle, car je suis certaincrient beaucoup
moing que ceux qui viennent de parlcer, un horanc dc seicnce,-
je peux meme dire que je ne lec suils pas du tout-. Bt jo deis
dire égalevent que ten ord Monsicur Picrrce AUBE :itcyont foit
l'henneur de¢ ntinviter a poerticiper a cette réunion, j'el suns
doute réfléchi sur les preblevces dont il s'egit, rmodis depuls
pes trés longterps, ¢t joe revpporte 1l'avis d'un hee tout a

foit neuf.

Au sujet de réthedes de trovail, je e rollic tctilenent
& ce qui & ¢té dit per Monsieur HUET tout a 1'heure ; cor jo
crois que si l'on o pris 1 peince de réunir dcs personnes d'
un herizen intellectucl asscz diffdérent, I ser-it do iuge
de les sép..rer cnsuite; et cn ce quinggﬁccrne, nous autres

rodestes homnes d'affaires, en tout cas, c'est une occasion
trep rarc qui nous est donné€e d'approcher les homnes do¢ scien-
¢c, pour gque nous ayons le désir de nous regrouper ensuite
entre nous ¢t dc discuter de probléres sur lesquels, d'ail-

leurs, nous ne¢ somnmes pas bien gqualifiés.

VAT
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Au sujet de¢ l'objet de nes débots, le peu gue j'turcis

a vous dire ‘o été appris depuils que je suis iei.

Le. chose 1@ plus irportente gui - 'estuppurue, e'est une
rerorque gu'l foite tout & 1'heurc Monsicur le Prefesscur
MAROIS, ¢t gui e parzit &tre teut a fait =u fond de cc que
doivent &tre nos débots : M1 diszit que 1z vie est d'sutont
plus renacée et d'autant plus fragile qu'tecllc est plus por-
fecetionnée., Je creis gue c'est vredi, d'=illcurs, dans tous
lgs dewines, pour les civiliswitions, corme pour la vie. Et
je pensc qu'en effct, ce qui est vroiment renscé, co n'cst
pas telleuent, - je wlexcuse 2tavoir 1l'air de parler d'unc
scicnce que j'ignore totalenent ~ cec n'est pas tellenent 1la
vie, 2u scns biclogique, car ainsi que le disait Monsicur le
Prcfesseur Puul WEISS, ¢'est un peu son "8ticr, d'€ire rent-
cée ¢n peranence, 'U.is phr contre, ce qui p.ratit &trc tout
a foit meneeé d'unc vanidre pressantc, clest la vie du civi-
lisé modcrne., Et clle 1l'est sous toutes scs for ¢s, de L.

frgon 1o plus évidente.

Ju crcis gue c'est done sur ce plin-la gue nous &vens a
diriger nos déb.ots.

Jde voudrais einplcement, ¢n terminant, évoquer un problé-
me traité par mon prédécessmur, ¢t qui rejoint mes préoccupa-
ticns habituclles, puisque ce problérncs présentc un aspect
éconoriigue 3 e'est celui de la cofncidence éntre la nassc
des pcpulations et les possibilités techniques de les faire
vivre.

Sur ce point, je viis peut-8tre vous par:fitrce stupide-
rient cptimiste, mais je ne crois pas qutil y ait, au meins
& notrc échellc des tenps présents, dc dangers trés mcna-

gants. Et }¢ nense que si 1o science eoporte des cdungers,

cos/een
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elle & du noins le "érite d'apporter guelques solutions tech-

nigues,

J¢ voudr.is simplecent, en terrinant, <voquer un petit
souvenir personnel, corre l'a fait ron prédécesseur gui discit
¢ "Lorsque j'étais arl'école, on m'avait appris que le monde
comptnit deux milliords d'habiMants".. & roi cussi, on s :
oppris cela. On n'aveit cppris, on 1.8ie terps, que les res-
sources connucés en rintiére de petrole, & i'époque ol 1. cone-
soria tion étoit becucoup nwoins irportonte qu'elle ne l'est
aujourd'hui, essuraicnt unc ccnscory otion pour guinze ans.

- Jd'aine rieux vous dire que c'étoit il ¥ = betuccup plus de
guinze ns ... - Aujourd'hui, il serble qu'on‘en ait trouve
d'outres 3 et 1l'on coience & s¢ derwnder ce que 1'cn ve en
feire, et nméne si, duns une genéretion, cn en «ure énceore be-

solin.

Per censéquent, je pense probable gue les techniciens
nous apperteront des réponsecs, &, au woins, cet aspect de
la survivance de la vie.

(Applaudisserents)

M., Gebriel MARCEL

Monsieur LUTFALLA, Présiéunt dc¢ lu Co pugnic d'ASSUr-nces
"Le Neticnedle" 9

M, LUTFALLA

Puisque vous avez donné mon titre, Monsicur le Président,
J€ PEUX Vvous annoncer qué je suis un hemve d'action’, neis

avant d'indiquer guelle pourrait &tre notre l1igne d'action, i

je voudrais ténoigner & chacun, et & vous en particulier, que i
:

NN AN
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j'ai €¢té un bon zuditeur. Pcut-8tre serai-je taxé d'8tre un
nauvais él&dve ...

(Scurires)

Ben suditcur, car & plusieurs repriscs o été abordé l'un
des thémes que vous avez développés : Vivre plus : c'est peut
. .
&tre lo mens n@me de l'action d'un homme d'action j; aussi,

vars denanderai-je maintenant gque nous nous deépassions.

Je suis certainernent un nauveis éléve, en veous prient
comrnie je viens de vous le laisser entendre, de changer de

plan. Miuis a tout prendre, cels étcit déja prévu.

Nous &Jlons donﬁﬁ je pense, nous retirer en sections, et
puisque des avis différcnts ont été donnis en cette matidre,
je pense que la mission d'un homnme d'action scra de recher-
cher une synthése entre deux positiens qui ont été assez dif-
féremment présentées :

Ia premiére vise - et c'était le projet premier - &
nous réunir en cornnmissions spécialisées. Le terre est reupli
d'arphibelogies, et c'est peut &itre par ecette amphibologie
méme que, ce qui était présent & li‘esprit et des organisa-
teurs et des auditeurs d'aujourd'hui, va permettre de nousrc-
trouver.

Je pense qu'il'ccnvient, en rison rérie de l'objet de
nctre réunien d'aujourd'hui, gqui est de preparer la prochui-
ne conférence, qu'un certain mombre de commissions soient
chargées de problémes précis ; qu'autour de ces problémes pré-
¢is, le plus grand nombre de spéciclistes de ces sujets se
retrouvent, rois non pas tous. Car, cowe il e ¢té dit tout
4 1l'heure, d'une manidére plaisante mais vraie, il convﬁént que
dans chaque comnmission, il y ait un "avoecat du diable”.

ciefens
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Le seul point sur lequel je ne ser.is pas d'wccord wvec 1l'in-
venteur de le fornmule, est qu'il n'y =it qu'un avoce:t du dia-
ble., Toute grundé Cause exige de trés ncibreux avocats du
diable. -

I1 sersit heureux qu& nous naintenions ce gqui fuit 1le
richesse certaine de notre réunion, c'est-a-dire la possibi-
1ité & des homres venant de disciplines différentes, de s°
expriver en tertes de synthése zutour de probléeves délivi-
tés. En sorte que, si j'ei & exprirer un souhsit - celui du
lauvels €léve, peut-8tre, celui du bon auditeur, sans doute -
¢'est que nos thémes, ou plus exactement les thémes qui vont

tre confiés a chacune des Cororissicns, soient ordonnés aus-—

si précisénent gue possible, afin que tuus enscrmble nous nous

dépassions, comme est dépassermcnt le Fruit méme de 1a synthé-
se.

(Applaudissenents)

M. Gabriel MARCEL

Monsieur CAMPAIGNE,Secréteire Géndrel de 1o Fédératicen
Mondiale des Anciens Corbattents.
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M. CAMPEIGNE

Si vous ne le permettez, je parlerci en anglais.

Traduction \

Je voudrais vous dire que c¢'est difficile ... Je dois di-
re gue je viens d'une crgonisation qui tend vers une disci-
pline mois qui est plutdt Mindisciplinde". Vcus veild dene
cvertis,

Notre Fédéxr tion groupe cinquante prys érpirpillés dons
le onde entier, d.ns tous les ccentinents, et nous : vens,
évide' ent, tcutes scortes de odes de nenser.

J'=i ¢it oui, quand j'oi €t€ invité A soutenir concréte-
ment votre Institut de 1:. Vie, et ce, pour plusieurs r .i-

SCns.

On o perlé ici de deux figons d':.tt.quer le double pro-
bléme de lo menace & 1o vie et de l'orgonisntion de 1z vie
de l'homne.

En ce qui concerne 1l 'enfice sur 1l'hoi:e, z:r exenple,
on scuwet & netre org .nis:.tion le probleére des fu:ées des
ricteurs Diesel: sont-elles coancérigénes ? Sont-elles dinge-
reuges rTour les petits enfints 7 Que fiire %

Alors, nous nous tcurncns vers le Conseil de 1'Burcpe,
gue nous ccnsultens, et vers les Notions Unics et leurs
cgenees spéciclisdées. Ces org.niscticns ncous fent sovelr
si elles jugent ces funées dongereuses et nous essoyons,
alors, de voir comnment arrftcr ces doangers : procédés tech-
nigues, r«glementation, accords intermctionoux cormrie le
Ccnseil de¢ 1'Burope en & déja ~doptés, pour lc biken-8tre

de tous les peuples,

coi/ v
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Au nivecu internmticnal, nous nous occupons, par exemple,
de la réadaptation des nmutilés. C'est un problére social
et économique et les Nrtions Unies ont foite leur une noli-
tique pour nider ces rutiléd.

Je suis un horuwe d'seticn, je deois le sculigner constiu-
~ent, et ce que nous cherchons ici, c'est un objectif pré-
cls que nous pourrcns présenter aux dirigeants des »oys,
efin qu'd leur tour ils puissent ogir.

De nomﬁreux sujets s'offrent & nous qui peuvent &tre

2bordés de points de vue différents.

Nous avons déja fait énormément d'action dans le nende
entier : je viens & vous pour vous demander corment agir
et ou ?

(Apploudisserients)

M. Gobriel MARCEL

Je désirernis savoir si quelqu'un demande 1la parole

encore %

Avint de brocéder, je crois, a 1'invent:ire des questions
que nous décidons de retenir, - ceci est indisypens:ble,
neus ne pouvens phs nous séparer ovent dloveir vrocédé a
cet inventaire - chsocun de nous ne peurralit-il pos écrire,
sur un petit bulletin, les questions qu'il estiie devoir
retenir ?

L'autre procédé consisterait & interroger chacun de nous.
Qu'en pensez-vous, Monsieur DALCQ %

cos/ves
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M. DALCQ

Mcnsieur le Président, j'«i 1l'intenticn de denander 1:
pexrission, quand le r.ovent serc. venu, d¢ feire une prope-
Siti(,l’l . .
£

M, Gebriel MARCEL

Ce scrmit extré o ient préciecux. Neus vius ¢n scricns trés
reconnsiss.nts. Alcrs, jo veux si' ple ent Jde..nder encore Si
guelqu'un curit veulu vrendre le percle ? gquelqu'un & qui
en ne l'aureit p..s dennée jusqu'a présent ? ... Non 2 ...
Dans ce c¢£.8-la, ncus voulons bien entendre 12 proposition

de Monsieur DALCQ.

M. DATCQ

C'est une prepesitiocn bien :odeste et qui vise sivple-
rent a crivnter un peu lc débat, J'essaye qu'elle scit 1lé-
gereent cunstructive, rais je suis prét 4 tcute espéce dc
nodifications.

Ayent essayé, cc've nctre Cellégue, d'&tre un bon cudi-
teur pend-nt cette séance passicnnante, il 't peru gqu'il

y av. it trois tend nces gui s¢ dégogetient

- Une thécrique,
- Une cutre relative ~ux sciences hu..ines,
- Une treisieére que je qualifierai de"scientifique"

Co: e tend.once théorigue, il e par:ft s'€tre dégagé de
plusieurs intcrventions que nous avons besoin d'enquétces et
d'informations. Il seriit nécessaire Jde soveir, coi-e 1l'a
déja indiqué ':cn Cclligue R.ul WEISS, cc qui « été foit,
dans certains donmcines, cc gqui est préporé & lthource actuel-
“le ; éventucllement, dc le faire connaftrc, dc donner de 1a
publicité et du poids & ces tentatives.

vor/ean




La scconde tendance cst certaincment celi. 4 a retenu

le plus 1l'attenticn aujcurd'hui, celle relative sux sciences

hurnines. Nous avons eu en vue unc série dc¢ problénes relatifs.

& 1o nécessité d'éviter 1 dégredation de 12 vie huwiine, a!
rgsurer scn épincuisserent, s~ preovcticn, scn dépirsse ont,
I1 seible que plusicurs d'entre ncus scnt spéeivle ent pré-

porés & ceuvrer drns cette directicn.

Et 12 trcisié.e tendonce. est celle-que jleppelerni
"seientifique" :

Il v¢ seble gue, pour bien @ :rguer scn crient ticn,
sen cerigine v&e qui est scicntifigue, 1'Institut 2¢ 1o
Vie ne rewplir.it s coipleteent son develr s'il ne fii-

871t pees gquelque effcrt cu peint de vue scicntifigue.

Lad, un checix, ccerteine ent, s'irzescer o Il n'est pos
questicn d'une ceuvre de trés gronde envergure, 'adis en réu-
niss:nt ceux Jd'entre nous qui ont cette\aricnt;ti;n, ne
pourreit-cn trouver un de'wine suffis:. o ent li:ité pour qut
cn puisse dire gque verdant un certain terps c'est & ce donni-
ne gue ce nouvel Institut crnsocrer.it son attenticn 2
Réservens teoute précisicn, si veus le veulez bien pcour des
échrnges d¢ vue en groupe ylus restreint, n cjout:nt ce-
end nt que l'erient ticn qui e ;x.r ftriit nécessiire, a
ce peint d¢ vue, scriit une collsberoticn intize sur un
certein crdre “'idées, linité, entre nos Celléques des scicn-—
ces les plus cxuctus ¢ pysicicns, chiistes, - .theéw.ticivns,

et d' utre yvort, les biclogistes.

Cl'est en corrdissivcn gue l'on peurrcit, si 1l'on trcuve

&

cette ideée intéressente, 1t creuscr davantage.

eoifven
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M. Gobriel MARCEL

Nous vous reverciohs.

Meintenant, je voudrais deunnder a Monsieur WBISS
et 4 Monsieur MAROIS cormment ils estiment que nous de-
vons proeeder, protiquement, préecisément, pour cet in-
ventoire préelable des guestions suxquelles nous décidons
de oonstcrer notre #ttention.

Il me semble, pir exerple - je ne scis pus si vous
serez d'cccord ~vec moi -, il me semble gue les probleé-
mes posés par, disons, le dunger ..tomique, doivent &tre
absolument écartés. J'ci le scntiment personndd¥€la-des-
Sus, nous ne pouvons rien dire d'utile, que d'cilleurs,
c'est considéré d'une fugon infiniment plus precisc que

nous ne pouvons le foire, poer les orgomnismnes spécicuX.

¢ le dis d'cutint plus qu'en principe, c¢n aurait pu
&tre tenté de croire, ou de craindre que ce ne fOt nctre
objectif principal, Eh bien, je¢ crois que cc seriit une

Crrcur.

Je voudrsis srvelr si toub le monde est d'accord 7 ..

Mongicur HUET vcudrcit dire un rmet & ce suj -t 2

R A




M., HUET

Monsieur le Président, ce n'est pis le 't "atcrique" qui
e cenduit & e dresser %r'édintC“Ent 3 Je voeudr:is considé-

rer ce 1rcblée-ld co e un ospect d'un prcble e plus lirge,

'evils cotipris que le sujet des discussions proeuesé uir
ie¢ Prcfesscur MAROIS, ¢+t it effectiveent les ..enices vhysi-
ques que les techniques nodernes font pescr sur 1o vie bico-
leogique, la menace atomique étonmt 1'un des aspects de ces ne-
naccs.,

Si nous retencns ce thé e core sbjet de discussicon, en
particulier dans le donaine des radizticns ionistntes, je
suggeére gue nous mettions en balance, d'une part les nenzces,
d'asutrc mrt les mcyens de défensc.

Je crcis que li. fubilesse des dtudes qui (nt ¢té foites
jusqu'a présent, duns le derwine wtuvique, ne réside pus du

c0té des rhysiciens, ':rdis plutlt du cfté des birlegistes.

Je ercis qu'on connnit rieux, ctuelle ent, les ciuses
que leurs effets, Je ne scis 1.s si cel. tient & 1'inportance
des nmoyens finaneciers rnis en oeuvre d'un c&té et dc 1'autre.
J¢ ne s«is 78 sl cel: tient cu fucteur tewps, c'est-a-Jire
au d€lei quil est nécessiire vcur p..rvenir 4 Jdes cinclusiuns
d.ns le¢ dcrwdne biclegique, ids Je veuar is suggérer que,
cove un preder point de discussicn, ncus retenicns tout de
r&.e cutte questiin des - en.ces rhysiques sur le viec biclc-
gique, en ess.-y:nt de nettre en regord un inventaire des don-

Bers, et un inventaire des ncyens de défense.

Pirce que, '::lgré tout, il ne fout P8 trep dramatiscry

lcs cheses @ la vie nederne o fait nattre des dangers consi

dérables, nais elle o fait naftre des meyens de défense si

Y
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ipertints que je ne suis .8 conv:iincu gue nctre sitweticn
scit beruccup plus drosatigue que celle des hees dins les
Fgiecles pissés. C'est\yn reu l'éguilibie de¢ ces deux .spccts

vi.rticulir celui-ci :

A

quc j'udrercis voir discuter, et en
Estece que 1'cn fit, dsns le derwdne de 1o biclegie, un
effcrt coipureble & celui que 1'cn fiit deens le dorsine des
gciences physiques et cdes sciences chiiiques? Est-ce qu'en

y cinscere les 8¢s royens d'vetirn ? ... Je n'en siis rien.

£¢ crcis que c'est une questicn qui ser.it initeress-nte,

Et si c¢n 1 retient, j'aimeracis bien qu'on n'écarte pas
compléterent, & pricri, la question des dongers atenigues.
Pi.rce que, core je 1'¢i dit tout & 1'heure, je crcis gque
dins ce delline, cltest plutft du efté d¢ 1w biclegie que

ncus so g8 en retord.

I1 ' ¢ se ble qu'un second sujet de discussicn w €1é
évcqué a plusicurs repriscs ;3 il © un cor:.ctére plus gené-
r.l et plus rnorcal : c'est celul des menaces gque la c¢ivili-
saticn foit peser sur nen plus l1la vie biclcgique, rzis les
conditicns de vie, de fagon plus générale ; le probldne dos
grondes villes, est un des aspects de ce théme. I1 ¢n coi-
pirte d¢ novbreux cutres, porod lesquels celul qui ncus
peredt peut-Ctre le 3lus irportont est le développerent des
telécommunieations. Il s¢ :.ss¢, dins nitre siécle, des che-
ses terribles, 'wis .8 becuccup 1lus terribles que ding
les siécles i.ssés. Lo différence essentielle, c'est que
nous les ressentons plus directenent,

On rcuviit s'égerger tout tronguillement, il y & scule-
ment eingquante ons, dans un cutre peint du glcbe, s.ns gue

1o plupert des gens le suchent. Medis cujeurd'hui, ils le
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veient teus 1le¢ lende din scir sur 1'¢cr n de leur télévie
sicn. C'est vreb ble ent e¢¢ qui nous rond nerveuse ent
beruccuy [ 1lus récegt%?s_é tcus ces €vénenents, ci.r ncus
lcs ressentons plus Circetenent.

Alcrs, ce problé ¢ qui e 1.r 1t osscz différent du
précédent, c¢'cst-d~dire lcs ronnces que 1o civilisiticn
techniquc et 1o civiliscticn scus tcutes scs forves, 01t
1€8¢r sur nes cinditicns Je vie, ¢t on définitive roboblo-
~ent sur notre «rgo.nis ¢, ¢ cor 1t -ussi un robld o qui
cérite A'Cire discuté.,

Est-ce qu'il fout y . jruter co troisidie preblénce évee
gué¢tcout & ltheure par ncn @i lc Prifesscur GOLDMAN, c'est
a dire l%.cuiun de 1. scivnce sur les foras Je 1. VIC 2 ..
Ie'= o gque ncus devons avceir unc corr ission qui curcit
pceur titrc : Scencs Jo 1.0 vic future 2 " et qui - rler it
en oriiculicr, de tr v ux sur l.squels le journalisnc
réccervient J.. Cor iei, c'ost dircetve ent un des  <Ff its du
Jj urn.-lis e - . ottiréd 1' .ttention ¢t g ‘il o rds indfrent
a8 1'crdre du jour 2 ... Pursennille ont, coli.  'intérissc-
it be uccu; + M is c'est 11lutft cux hi: es J¢ scicncec
de Jdirc s8'il y « lieu d'en discuter.'

En tiut ¢.sy, joe v.is ..u «¢ins triis sujuts J« discussiun
et cut-@tre dleutre - cor cort o ins d'entre cux yourr.ont-
ils &tre subdivisés.

(A, ploudissciicnts)
M, Gubricl MARCEL

Jo voudr: is derondér & Monsicur WEISS s'il - quelque
chese a répondre sur cc que vient de dire Mensicur HUET.

evefonn




- 54

M, WEISS (en anglnis)

Tr:.ductivn

Jo veudr is £.ire g .rt ¢¢ guelques-unes dc s rincticns,
et aussi fcecrrmuler guclqucs critigues, icerre unc scrtce d'Mave-
¢at du dicblce",

J¢ souligne ¢'--bord que Jje suis un herie d'2cticn ¢t un

herwe de laberotoire. Ce que je veux surtcut, ctest c¢nvisa-

ger 1o gucsticn sur un plon général.,

Be:succuj de rechesscs s nt  ssemblées ici, rniis il fout
cbselurent trucer le codre 5 trocor le cogtre avece les ycux
fixés sur le¢ but cemun, gu'il ne fuut jueois cublier. Puis

l¢ eolre €t..bli, nmirus ¢ .rrens - ricnter nos tr v oux.

On . bcoucuvup Lo-rlé de biclegic, L@'bicligiv, cé n'est
s sculcrient 1o génétique, les fucteurs de 1'héré lité, que
g8is~j¢ ... L bi:1l:gi¢ cut ncus opprendre éncrruénent poree
gue l'¢étudec @e¢ 1o vic ncus rivele une crgeniscticn, clle ncus
cffre des excnples de comprrierent des gréuPcs crgonisés.
Ellc ¢nscigne e¢nfin, ec gu'il f.ut £ .ire ¢t ne ;s f.irc,

si 1'cn veut survivre., Lo bicloglie nius opLrend co e ¢nt sc

cernerter dons une ¢o. uncuté, et guelles -ctions lcg gu-
verne -ents dcivent ener G-ns les Goraudnes de o o édecine,

de la nutriticn par exXegle,

Li. biclegie nous ontre consgt.o. ent gqu'il n'y - .8 de
liberté % t.le. Deux che ins s'cffrent 4 ncus “cur restrcin-
Cre cette liberté, vuisque 1u nécessitd 1'i posc

-

- 1) ©Neus vcuvens J<¢finir un systé o, sur 1. bos¢ 2o co
systé ¢, “rescrire des regl-:ent tions, Jes Jeetri-

nes et ¢t blir un régi .

VR

|
;
;i
|
'!
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-~ 2) Ncus pouvens enseigner aux @tres hwitins les exigen-

ccsS, lcs bescins de la vie, et leur luisser 1lc scin ;

dl'agir cenne bon leur senble.

Neus llens deveir cheisir d'une f£o.¢gen cu de l'outre.
Ce n'est 18 & -ci, ic&, a f£.ire ce cheix. Prencns pourtont i
un c¢xenple ceonercet. Si ncus ottirons 1l'ottentiin sur ics
4 ngers - cn ¢ évoqué t-ut & 1'houre les dwniticns de goz -
il ~pportiendra ensuitc cux gcuvernerents, aux herrr es peliw-
tigues d'ngir sur lo base de cos infcraticns. Bt ils scront

libres de foire cc gu'ildls jugeroent develr fiire.

Neus devens Jéfinir A'obord ce gque ncus vculcens, puls

dons quel deriiine i1 est pessible d'agir, de rener unc action

jusquc dans scs ultires censéquences pratigues., :

|

i K-to =210 oot 230"t d'inspirer et de sti uler 1l'..¢ti n L

‘ d'vutrui. Adnsi, 11l né ncus o idrticnt a8 de coneulre des E

cetivns Lr tigques. Liisscns-lcs ux gro.ndes : rg nis. ticns 5

dent c'est le ission. Ainsi les dcubles ¢ pleis seromt €vi- i

tés., {

Je suggére donc gue nous s.yons une scrte Jde¢ "ecle.ring |

; heuse™ un lieu de¢ convergence, Nous [ cuvons onsuito, sur lwo !
3 bse de toutes les inf: roticps qui viennent a nous, €t cen-

f trilisées en notre sein, ddterndner 1o hiér rchie des ur- :

; sences €t en infor er les g uverneents, 1l [ressc, lc ju- i

f blic. |

] Je ¢is une fiis de (lus : 1o biclegic . un trés gr nd

4 ré¢le a4 jouer, '+is 1¢8 Cree o oitre. Clest un rtomdre. |

X : (Ayiploudisse ents) i

E |

5 . vos/vnn
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M. Gobriel MARCEL

Je [ ens¢ que ncus Jdevens tous denner netre i hégicen &
ce que vient de dire le Prcfesscur WEISS.

Si quelqu'un & une cbjectiin & fiidre, je creis - ut de
r&€e gqu'en yeut lui %rnner lu pirele © Miis s:uf cbjeeticn
il e serble que ncus Lcuvens tout & foit ncus cecerder avec
er qu'il o Jdit, ew purticulier avee lcs re.rgues treés iv=
vertintes qu'il © frites sur ce quc peut-8tre, ce que ne
ceut Lis 8tre notre acticn. Ncus ne peuvens 18 ncus loncer
dins une ccticn sr-tigue qui pcurr it &trc be uccuy icux
ceng ve et réalisée par des orgonismes spécinlisdés, M-is
noeus pouvens .veir, dinsg certiins cis, wis -vis “recis ot
notivés & € ettre et A fiire conneftre cux cuiorites coné-
tentes,

Nous curens, -u @ébut (¢ cot @rrés--ifi, & ncus réunir
en petits groupcs. J¢ ne s - is T8 8'il y - licu, intenint .
J

m

derinde 1'.vis de cus Messicurs - ae creceler a4 une scrte

de ré ertiticn des _crs.cnncsg présentes.
J¢ n'en suis 0.8 8Or ... Ne v .ut-il (o8 " 1leuX gue ect-
te ré;irtiticn s¢ £ .sse d'une figun spuntande ? ... qu'en

vensez-vous, Monsicur MARQIS 2
M. MAROIS
Je crois qu'il est importunt de dégiger lc sontinent

commun qui nous unit et d'affirmer le prirmat de la vie, le

prinat de la vie de 1'homre. Ce senti ent “cit 84re fernulé,

et c'est cette affirmation qui deit, ensuite inspirer les

R




formes d'scticn que nous peurrions adcpter.

Dcne je creis qu'il cst tiut a foit gssenticl 2'cberd de
dégoger ce gui nous est cormun, ce qui fait gque nous somnies
tous iei réunis. I1"&cra peut-€tre pas tellenent difficile
de l'exprimer en quelqyes formules courtes. Ensuite, vicnir.it
l¢ cucix des the es et 1. d¢éfiniticen de ce que _eut fiire ¢%
ne ;8 fiire cet Institut de 10 Vie.

Pr..tique: ¢nt, fout-il, des rnintenant, désigner des Coo -
:issiins sur Ces thé es, «insi gque 1':. suggeré'nvcc bciuceouy:
de j{ertinence, Minsicur HUET ? Ou bicen fi.ut-il gque des échun-
ges nlent licu cnecere | endent le reuus et que nous neus reue
nissicns tres r:.piderent, aures cos ochinges divers, queé n.ous

décidi- ns enseble de¢ notre cetivité Lcur cot o rés-—4di ?

M, Gobriel MARCEL

Ce ser.it eut-8tre l: « eilleure f..gun Jde¢ procéder.

Due do LUYNES

Jo voudr is vous souhciter 1a bienvenue ¢t vous dire
cembien je suis hcneré de vecus avoir auyjourd'hui a Do icrre,
dons ce Donpierrce ol “.on arriérc-grand pére o vicu i qu'il
:;fn 1;rtic:i;stguré, on arriére-groand'pére, qui €tcit chi-
mistc et Membre de 1l'Institut. Je sulsslOr que scn es-rit est
cgjoeurd'hui puri ncus, et gu'il vous reiercie. Bt clest en
son ne gue jo le feis.

(Aprleulisseents)
Je vieus scuhaite done 1o bienvenue, et je fornule des

voeéux pour le succeés de cctte journée, et l'uvenir de cet
Institut dc le Vic,

ceeuen
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Jo no <ux ulhourcuser ont rooresentor u rés J¢ vous
que le cenrun dcs rnortels, ce cowmnun des nortels gqui, cu-
jourd'hui, est partdgé entre une irmensc aduiration pour
les progrés de la science, et cussl une trés grande .ngois—
sc, en raison de toutes les possibilités de destruction
gutelle recele. Alors, n%us souhi:itons gqu'il soit donné,
azvent tout, & l'humanité, des forces spirituelles et mora-
les qui lui permettent de profiter utilement des bienfcits
de 1= science.,

Et nous souhuitons, Messieurs, gque vous ..rveniez

* & enseigner et a inspirer A'humanité sur le vrai
sens de la vie, et sur l'esprit qui, & mon mens, doit pré-
sider, animer,; toutes les sciences du monde : la charité,

et la solidarité humaine.

Et au nom de ceux qui n'ont pis 1lthonneur d'c..purtenir
aux élites scientifiques, j& veux vous dire toute notre

adwiretion pour 1l figon merveille.se dont vous vous dévouez,

pour l& protection, la sauvegarde, et le développement de
12 vie - et notre profonde reconncissance.

(Applk: udissenents)

de vols me permettre de vous fuire foire rapidenment le-

tour du Chfitecu.
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SEANCE DE L'APRES-MIDI

M. MAROQIS

Je voudr-is tirer guelgues enseignements de l.. réunion de
ce nm=tin, Je crois qgue si nous voulons avancer, logiquement,
nous devrions envisager de la maniére suivante, ce que doit

8tre maintenant notre prdgression :

Le premier probléme est celui de la définition des prin-
cipes fondamentaux qui zniment notre action,

Ensuite se poser: le probléme de lz définition d'un pro-
gramme,

Enfin, troisidme probléme : celui des moyens a mettre
en oeuvre. ‘

Peut-&tre pourrions-nous dégrger ensenble ce gui nous
unit 9

Ce qui nous unit, d'apreés ce gque je crols &volr compris
ce natin, c'est notre souci commun de considérer la vie conm-
me un bien, mais pas n'importe quelle vie : d'abord la vie
de 1'homme., Il est importe.nt, non prs seulement de lu défen-
dre, mais wussi de 1t promouvoir sur tous les plins 3 et le
mot de "dépessement" & €té prononcé. C'est donc la une «iti-
tude dynzmigue, ce n'est pcs une =ttitude stutique de muin-

tien de ee bien.

Un cutre point sur leguel nous pourrions &tre d'eccord,
ctest que 1'illustrétion, 1& promotion de 1l vie concerne
l'ensemble des howvwes. C'est dire que notre horizon est la
planéte entiére.

Puisqu'il s'egit de 1l'ensenble des homves, un échange
doit s'éteblir avec tous les humeins ... je n'ose s wtili-

ser le wot 'masse'qui peut paraitre déplaisant.

v/ een
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Il se trouve gue c'est sutour de li biclogie, de guelgues
biologistes, que notre rencontre « pu se fuire, ce qui COMPOr=
te pour nous tous un enseignement. Non point que 1 biologie
- vous l'avez tous compris - veuille s'instituer en guide
supréme de 1'humanité ; mais les biologistes peuvent poser
le probléme de la vie, etgi],peuvent inviter d'autres hommes,
l'ensemble des hommes, a méditer sur la vie.

Le f=it que 1= biclogie pourr«it se proposer, «insi cowie
centre de rr=lliement, comme pdint de cristallisation, nous
apparalt souhaitable, parce que la biologie est une science,
et que 1l'on sait le prestige de la science auppés des honmes,
et parce que la biologie peut &tre un facteur d'unité car elle
s'occupe de ce qui nous concerne tous : la Vie, et parce que

1'étude de la vie peut 8tre inspirztrice de valeurs.

Voici donec un certain nombre de conclusions qui pourresient
8tre considérées comme bases de départ.

Encore une fois, il ne s'agit 14 que d'um résumé, que je
sounets & votre entidre critique.

Ces principes fondement-ux étunt ~insi tris grossierencent
définis, se pose le probléme du programme. Je crois gue le pro-
gramme varierrs. en fonction des déccuvertes de 1l# science, Ces
déccuvertes sont imprévisibles, et des problémes nouvenux se
poseyront cheque jour. Donc, ce progr . mue vVerier. wu cours du
temps, neis dés wujourd‘*hui, on peut retenir un certuin nombre
de thimes qui wppuriissent, cux hom-es d'wujourd'hui, import-nts
dans l'optique que nous venons de définir.

Je retiens, pur exenple, ce gue nous - dit Monsieur HUET,
1! ie lu redic-biologie. Je retiens les problemes
des conditions de vie dins les cités urbcines, ceux de 1l'ex-

plosion demographique. Je crois gue nous n'surons aucune peine

R A
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& dresser une liste.
Et le troisieéme point, ce sont les moyens d'-étion, puis-
gu'il faut évidemment déboucher sur le concret.

Voici gquelques noyens que nous proposons & votre sgrément

Il ser.it peut-8tre necess-ire de créer une sorte de Cen-
tre Mondizl de rencontres}kd’échanges, ot 12s howites se nose-
r=ient les problémes qui les confrontent d.ns leurs divers
d¢ommines d'activité, Ce centre ne serait pas seulement d'échan—

ges et d'informations. Il vourr-it -ussi vrendre certiines
rositions , affirmer ce qu'il estime &tre conforme aux buts
gu'il s'est définis,

M.is ici se pose 1o guestion de l':zutorité réelle de ce
Centre. Cor si ce Centre n'c pus d'=utcrit¢, son mess.-ge ne |
pesgere pes. Nous en discuterons § il est cert:iin gue cette
sutorité serz celle des homues qui l:i composeront.

Donc, premier moyen d'action : création d'un Centre d 'é—
changes et méne d'initiatives, de proclamation d'un certain
nonbre de vérités que nous estimons conformes aux buts que

nous nous sommes assignés,

Deuxiéme initiaztive : créution d'un lebor:-toire-témoin
dont l'sctivité sercit centré sur 1'étude de 1& vie, et dont |
llessentielle originalité ser-it 1'sccent mis délibérément i
sur lz défense de l= vie 3 une scrte de leboretoire synboli-

cue.

M, DALCQ & €voqué un certein norbre de théres de recher~

ches gui pourrzient &tre proposés, et je crolis que tout a
l'heure, il wcceptera de développer sz vpensée.

|

|

. I . . 5

Troisigme initiotive : crécution d'un "Prix de 1 Vie" : @
E

\

il s'sgit de donner une issue positive a l'inguiétude des
g & ,
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hormues, de proposer a tous les homnes de la terre, dont 1'at-
tente représente une immense charge affective, un théme d'es-
pérance invitant & la reconnaissance des valeurs fondamenta-—
les incluses dans la notion de la vie.

Ainsi 1l'idée syribole at uP "Prix de la Vie"- dont il fou-
drait déterminer et l'objet et le jury - pourrait-elle &tre
retenue. I1 n'est pus inuvtile, =u fond, de vyrendre une teolle
initictive, ¢zr 1o désignetion du jury, la définition de 1
objet obligeront iméluctablenment & préciser ce qui pourrait
&tre notre doctrine commune.

Enfin,.il reste, pour l'iumédict, 4 prévoir quel vi: 8%re
le vrochitin pos. Il est évident que toutes ces décisions ne
verront pzs le jour demain. Notre réunicn n'c que le modeste
cere ctere d'une réunion preéper:toire d'une rencontre nondicle
qui pourrait se derouler dans un délai plus ou moins rapproché
- nous le fixerons ensemble - et 4 Bertingles, «insi que nous
le propose Monsieur de CLERMONT~TONNERRE. C'est donc a Berton-
gles que les bises d'une cction pesitive seriient effective-
ment jeteces.

Pour prépurer ces prochuines cgsisee, des Cormmissions tour-
reient, sujcurd'hui, se constituer, commissions provisoires,
composées d'hommes de tous les pays, qui se recruteraient par
cooptation et comprenant des membres tituloires et des memn-
bres correspondants.

En m&me tenps pourruit &tre créé un Comité Provisoire wmon-
di:l, ol nous choisirions les hommes de tout premier pl n, gqui
tidcepteraient de se grouper, pour promouvoir ces idées.

Quelles Commissicns, d&s wujourd'hui devrwuient 8tre ins-

tituées 7 La liste peut en 8tre tris longue. Je vois :

.-./--o
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-~ Une commission de l'échunge vec l'ensemble des howues,

- Une commission de lu jeunesse, des genérutions gui
montent,

- Une cownission des'hémwes d'wction,

- Une cormusion des sciences nmorcles et politiques,

Une commission scientifique, etc ...

Telles sont les conclusicns gque je vouluis présenter.
‘Je crois que nous décidercns ensuite 81 nous nous reunissons
en petites commissicns svéciuligées, muis je ne suis prs sQr

que nous wyions €puisé nos coinunes délibérations.

M. Gebriel MARCEL

Monsieur BABEL, je crois, =ur:it guelque chose adire ?

M, BABEL

Mensieur le Président, je n'ci rien de spécicl a dire,
sinon apporter wmon cdhésion a ce gue vient de pronoser
M, MAROIS, C'est le résultat du travail de ce matin, et du
travail qui a été fait il y a un instant, dans une petite
commission prépurutoire. Je pense gue le vlun qu'il nous &
exposé est un plaen logique suquel ypersonnellenent je me rel-
lie,

I1 est entendu qu'en ce qui concerne le progromme protigue,
on pourr:s &jouter un certsin nombre d'éléments. Nous pourrons

le feire peut-8tre dens un instunt.

Done, je denne sinplement mon adhésion tu progromce génd-
ral. Il y & certeines nuences gul susciteront des discussions,
mels ie monent n'lest pas encore venu de le fuire.

R S
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M., Gobriel MARCEL

Monsieur DALCQ ?
M. DaALCQ

Monsieur le Présient,\je voudr:lis esquisser une proposition
ne.lheureusement suns gu'elle =it pu &tre d's ord discutée =vec
ceux d'entre nous qui sont spéciclisés dens le domscine biolo-
gigue. Ce n'est gu'un comwplément 4 ce gui vient d'&tre énoncé

por M. MAROIS et & quoi j'cdhére sincérement.

Je voudrcis uniguewent attirer votre attention sur ce point
de vue déja introduit ce uutin et qui me paratt essentiel,
que l'institution & laquelle nous pensons drvrait avoir quel-
ques connexions avec¢ les études scientifiques menées sur 1la

nature de la wvie.

Il ne saursit &tre question d'un progretme étendu de re-
cherches biclogiques. Ces recherches scnt poursuivies dens
d'innombrebles Leborctoires et Instituts. Leurs wspects les
plus vuriés sont étudiés. L'avenir les déveloipera certaine-
ment dins le sens d'une interaction entre les disciplines, car

c'est une tendunce qui progresse constomment.

Par ccnséquent, je n'ai pas 1'impression q'il soit souhai-
table gue cet Institut s'oriente ni vers 1o creotion, ni vers
le ratroncge de Leboretoires. Ce sersit, a rmon sens, une peu-
vre démesurée, qui créercit une concurrence non désirsble cvec

les mouvevrents de reciierches gui existent dés & présent, et

«vec les grandes Institutions internciticie.lcs 4ui s'eiioreont

de fevoriser ces rnouvements de recherches.

I neture de mw propesition vise simplement & promouveir

certsins uspecis de lu recherche biclogique, en pernettant a i

cedfenn |
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1'Institut de lo Vie d'cffirwmer son inté.&t pour 1'apanage
le plus fondemental des 8&tres vivants.

Ce witin, wmon Colligue et ami, M. Paul WEISS souligneit
que ce quli murjueit une deévarceticn assez vprécise entre les
systémes physiques et les systéwes vivomts, c'est la notion
d'organisation. Cette notion est donc fondementale, muis el-
le n'est pus encore définie, lein de 1a, =zutent qu'il le fou-
dreit. Pour mieux conprendre 1 nzture de 1« vie, il convien-
drait, me semble-t-il, de favoriser les recherches qui portent
sur ce point central qu'est la nature de l'organisation, la
maniére de la concevoir, la manidre de se la représenter, 1a

maniére d'en exploiter la valeur.

Je pars donc de cette idée qu'en somre, dins 1'avenir,
pour migux défendre la vie, il est essentid de mieux la com-
prendre. Et dés lors, m& propositicon sercit gue, suns faire
concurrence a aucune Institution existente, on téche d'crri-
ver, si bien entendu on disposzit des ressources nécesgaires
pour cele, A encourcger certaines ce.tégories de recherches
biclcgiques gqui répondrzient aux idées qui viennent d'&tre es-
gquissées. On les soutiendriit soit pur des bourses, soit puor
des subsides, soit par des récompenses -~ ici, je ne pense
pas & un Prix sensationnel, mais plutét & des récompenses
raisonnables, susceptibles d'encourager les jeunes biologistes

d'esprit moderne.

Et 1o seconde condition que je nmettrais personnellewent
& cet encourszgement, seruit qu'il s'agisse non seulenent de
recherches portunt sur le principe méme de 1l'organisstion,
meig de recherches guil serzient menées en collubeoration inti-
me avec Jdes repreésentonts des sciences gui sont =ctuellemnent

dites plus exuctes gue 1o bioleogie. Je voudreis gue cette pro-

cenfens

marz



- 66 =

position favorise des collaborations intimes entre ceux qui,
par leur expérience de biologistes, ont une notion assez clai-
re, mals encore instisfaisante, de ce qu'est 1'organisation
fondamentale de 1'8tre, soit au point de vue du germe, soit

au point de vue dg’la vie cellulaire, et ceux qui, au contrai-
re, ont une conneissance trés fouillée de ce gue représentent
le molécule et l'atome, avee toutes les ressources énergétiques
gu'ils renferment.

Cette idee est 4 peine esquissée. Elle de-wnderwit & Btre
mirie. Elle pose 1« guestion prézlable de savoir si 1'Institut
de lu Vie estime, ou non, devoir réserver une pert de son pro-
gremime d une ectivité scientifique.

M. Gebriel MARCEL

Monsieur le Professeur WEISS curcit & répondre, je crcis,
sur le dernier point qui vient d'&tre tr.ité 2

M. WEISS (en ©nglais)

Treduction : Messieurs, je voudrwis vous dire que nmelheureu-

sewent je trouve gu'il y & veut 8tre ici trop peu de biclogis-
tes ... on peut-8tre est-ce Justeuent tres bien gu'il y ait
peu de biologistes; pour la premiére fois, les biologistes ont
1l'unique possibilité de se trouver parmi les représentants
d'autres disciplines, et de discuter avec ceux qui ont aussi,
avec eux,; la responsabilité de 1'avenir ...

Je trouve que 1z physique et la biclogie doivent cclleborer.
De toutes fagons, les biologistes doivent surtout upprencare ce
que l2 physique moderne & pu apporter, cer les Liologistes,
mulheureusement, se busent trop fréquennent sur les idées 'w-
vent 1880.

I.I/.I‘
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J'eppule done les id€es du Professeur DaALCQ, -n:is je wie
de-nde en méme temps si c¢'est vroiment la t2che de notre Ins~
titut de se lancer dans le genre d'activités gqu'il propose ?
J'2i 1l'iupression gue ce n'est p.s le bioclogie qui peut cene-
tribuer & 1'I£stitut de 1l Vie, c'est plutét 1'Institut de 1le
Vie qui peut contribuer & la Vie. Bt le urogremae du Prcofese-
seur DALCQ, on devr:it peut-8tre le fuire réocliser pir une
«~utre cgence, une zgence spéci~lisée, rais pos nécesszirement
per nous-+&mes ; porce gu'sutrevent, nous ¢llons ncus énarpile-
ler, ncus &llons nous perdre duns des donwines divers, biolo-
gigue, mais aussi juridigue, sociologique, économique, et ce
sercit peut-&tre un éparpillement d'énergie et dl'argent que

nous ne pouvons pas, en ce moment encore, nous permettre.

En ce qui concerne notre tfclie, je trouve qu'il f=ut avoir
une idée déteruinée, et ne pus trops se noyer dons les trés

petits détuils, nudls voir les grondes masses,

Je trouve que ncus devrions feire de 1l& communion, dela
convergence de disciplines notre but, pluitdt que d&'entrevren-
dre une action particulidre comme telle,

Enfin, ajouterai-je que je ne parle pas au nom de la bio-
logie toute entidére, mais comme simple biologiste, et qu'a
mon avis, nos questi ons, nos réponses, nous devrions les por-
ter plus loin que cette sulle, nous devrions interroger les
reacticns extérieures,

(Applaudisserents)

M. Gobriel MARCEL

Si vous ne le pernettez, je voudrois dire mon ftotel we-

cord cvec ce que vient de dire le Professeur WBISS. Je crois

cor/een
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que c'est extrérement important. Il n'est pus cuestion de
contester l'utilité probrblement considérable du travail qu'a
préconisé Mc&sieur DALCQ. Mois je crois zussi gue ce sernit
une greve erreur de vouleir l'introduire dons nctre rrogr:ne
e 3 peree gu'il e semble iwpessible d'établir une connexion
quelconque entre cette recherche, gquel que soit son interés
intrinseque, et puis l'ensemble du travail gque nous nous pro-—
posons de faire, et qui, je le erois fermement, doit &tre do-
miné par cette perspective de 1'homme, de le vie humaine &
sauvegarder, et je pense que la, d'ailleurs, il fauvdrait
encore aller un peu plus loin, dans la précision de ce qu'a
dit tout & 1'heure Monsieur MAKOIS. Je ne suis uus si ce n'est
eS8 un point sur lequel il frudreit encore, peut-8tre, réfié-
cnir, perce qu'il we semble que c'st justenent cette notion
de promotion de la vie, qui est importante.

I1 s'cgit d'erriver 4 déterriner, et suivant guels crite-
res,; ce qui ve dans 1é sens de cette promotion, ocu ce gui,
eu contreire, ve contre cette proweticon.

En d'vutres fermes - et wlors 14, je reviens sur le ter-
me que j'avais proposé zu début de la matinée - nous ne pou-
vons pas faire abstraction du probléme des valeurs. Or, dons
li recherche que préconis«it Monsieur DaLCQ, li questionde
veleurs n'intervient en wucune mwniere 1 et Je creis que
c'est une ruison de 1l& réserver, comme on le discit tout a

l'heure, peut-&tre, pour un autre Institut.

Me.intenunt, je veudriis seveir st guelques-unes des person-
nes gul n'ont pes porticipé a notre petite counidiscsion, ce u-
tin, ne voudr:ient pes prendre lu purole ? ... et d'.bord,

reut-8tre, Meonsieur HUF¥ cur:sit-il quelque chose a dire, puise

que s7. communicution, ce wctin, nous o« €té tres ~récisuse.

vans oo




M, HUET

Bien que j'aie purticipé & le¢ retite réunion de tout a
1'heure, j'egsaye de reprendre les différents points dans
l'ordre ou Monsieur MARQIS nous les = indigués,

En ce qui concerne les principes, je crois que nous pou-
vons le suivre, tout «u rmoins gour l'essentiel, et en pp rticu-
lier, je retiens la limitation & la vie humaine qu'il a fixée

& nos débats, ce qui me paraft déja un sujet assez vaste.

En ce qui concerne le wrogruwawe, je .ense yue couce il 1'a
dit, les guestions qui se posent vurient wvec les vrogres de
v science, 'wis dons l'essentiel, il y « deux probléwes qui
me preéoccupent, et gui ''intéresseni:

- le premier, c'est de savoir si 1'étude et l'application
des moyens de protection de la vie, marchent de pair avec 1'é-
tude et l'application des moyens de tocute nature qui visent
4 la détruire, ou qui aboutissent & la détruire, ou & la con-
trarier 7

Clest ce purclléle, cet éguilibre ou ce mungue d'équilibre,
«»us8l blen duns les rioyens 'wis en oeuvre gue duns les resul-
tats qui, : won e«vis, devruit constituer 1'un des cbjets d'une
étude dont le mérite est de russermbler des versonn=lités ap-
partenant a des disciplines différentes, et qui représentent
Justement les différents pdles de ee probleéme,

- ltcutre, c'est de suvoir si, duns leur ©cticn quotidien-—

ne, «ussi btien les suvunts d'un c8té que tous les autres - je

ne dmmi pas les hommes d'action, pour ne pas paraftre les pppo-

ser - trouvent, dans les résultats des travaux scientifiques

des réponses aux probldmes gui se posent pour eux j; et s'ils

ne trouvent pas ces réponses dans les résultats des travaux
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scientifigues, ou peuvent-ils les trouver ?

Eh bien,rje crois justenent, duns l= confrontution de

leurs précccuw:ticns et dens lz synthése qui peut s'en déga-
ger,

Jtci ét¢ freppé d'une re-urgue gui a éte fuite ce notin
pir ke Professeur WEISS, qui porcisscit ivpliguer gue lo rio-
} logie indiquent ce qui estrnossible et ce gui est irnpossible,
les sarctions qui résultent des actions qu'on exerce sur 1'
organisme vivant, ou des fautes qu'on peut commettre, suf-
fisent, en quelque sorte, comne guides de l'action. Je n'en
‘ suis pas ccenvuincu. I1 fuut gque d'eutres elenents intervien- ;
f nent, et c'est justement de la synthése des points de vue,

%‘ non seulement des savants, mais des moralistes ou des juris- ‘
u tes, ou des hommes d'action, que je voudrais que nous déga-

gions les principes qui peuvent permettre de répondre aux pro-
bl&.es gue la vie quotidienne nous pose, et auxquels nous ne

répondons pas toujours.

~En ce gui concerne les noyens d'lucticn, je crois cussi,
coime Monsieur WEISS 1's dit tout & 1l'heure, gue mnous de-
vons plutdt nous assigner, comme objectif, de discerner, de
signaler et de faire étudier les problemes, que de les étu-

dier nous-mémes,

J'ei roi-ngne suggéré, ce wtin, gue nous esseyions duns
un doweine w rticulier, de ncus cssigner un but rrécis. Je
ne retire pos entidresent cette sroposition. Celw ne veut
pes dire nécesscirement que nous devions procéder ncus—-é&iies

4 nos uropres exyériences,

Mi.is je creis essentiellenent gue nous devons essuyer

de mettre 1l'ivccent sur 1l'ivmortence des problémes, et que,
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si possible, par le moyen de la propagande, ou par l'action
gue nous pouvons exercer sur lés pouvoirs publics, cette im-
‘pertance so{% retenue, et que des conséguences en soient ti-
rées. | _ ﬁ
Er. ce gui corcerne le quetrigme point, c'est-a~-dire 1lu _
suite & donner % nos troviux, je wourruis &tre d'uccord sur
ic. for-rtion des différentes Cormissions, guil « ¢t¢ vroposée,

& condition que ces Com:issions ne solent pus définies pur

leur co-position, mais par leur objet.

Je veux bien qu'on p=rie des probléues des how:es d'uction,

mzis que cele. ne solt pus eux qui esscuyent de les resoudre ;
que l'on p:-rle des probléres de l& jeunesse, rdls que ¢é ne ;
soit pes 1l jeunesse qui soit chargée de les résoudre; que
l'on parle des problémes des hownmes de laboratoire, mais qu'
ils fassent appel, également, 4 d'autres, pour contribuer a
les résoudre.

Psr conséquent, si les titresqui ont ét¢ indiqués tor
le Professeur MaROIS corrcspondent & 1l'objet des truvuuX de
ces Cowrissicns, vlutdét gu'sa leur conpcsition, je pourrais
gtre d'occerd, purce gue, comae je 1ol indigué ce =w.tin,
le grond nérite de discussions du genre de celle-ci, réside
précisément dans la confrontation de points de vue et des pré-
eccupations de personnes ayant des activités différentes,
des méthodes intellectuelles différentes, et provenant d'ho-

rizons différants.

A plusieurs reprises, et en dernier lieu en terminunt son
exposé, tout & 1l'heure, le Professeur MAROIS nous & .ppelé
que nous devions wrércrer une autre rencontre, et je crois

que Stous devons préparer cette rencontre augourd 'hui, 11

est nécessaire que nous discutlions de son programne, 4d'un peu
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plus prés, et que nous ne prevoyions pus cebte rencontre cov-

we trop nroche.

¥
Je peux siuplement, 2u stede wctuel, fuire deux réfile

xions 4 ce sujet : l'une, c'est qu'il me percit que le choix
des perticipunts est essentiel surtout si vars souh-itez une
rencontre internaticncle, et vcus ne pourrez les choisir que
per approximations successives, et en recourant a des person-
nes qui appartiennent elles-mfmes aux milieux et aux pays
dans lesquels vous désirez puiser. Celc derunde du terras,

Et en second lieu, le choix des theémes de discussion
doit &tre bien précisé d'avance, et cela suppose que le tra-
vail des Commissions, dens lequel le Professeur MARQIS voit
notre proch:ine étene, dispese d'un certwin temmps, et wbou-
tisse a des résultuts suffisumwent vreeis, pour qu'on puisse

les mettre en discussion a cette procheoine rencontre.

Dins mon opinion, c'st une question de mois, plut8t que

de semaines.
M, MARQIS

Qui, slreuent.

M. HUET

Avec ces quelques observeticns, je suis d'accord sur les
quatre points qui constituaient les conclusions gque vous a-

vez énoncées tout &4 1l'heure.
(Aprluudissements)

M. Goobriel MARCEL

Monsieur Pierre BERTAUX veudrtit-il s'exnriqer sur ce

gui vient d'&tre dit %
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M. Pierre BERTAUX

Je m'excuse, 'iwwis je deuande qutil me soit donné acte gue

1'un des avocats du diable n'a pas demandé la parole ; Je

e e

nlavais pas l'intention de la prendre, mais puisque le Dia-
ble collabore & 1'oeuvre de Dieu, 1le Bien a 1l'oeuvre du M-l,
1- Mort 2 1'oeuvre de Vie, je voudrais qu'il ne solt pas
oublié que la vie comporte un autre aspect qui est la mort,

gue la mort est liée de fagon inhérente A la vie, et gqu'elle

est 1l'autre face, et que cecl pose une série de cas de cons-
cience ; et gpeut-8tre, le rdle d'un Institut comue celuitcl !
serait-il d'examiner ces cas de conscience. Ce serait un }

peu, en sowme, de la casuistigue.

Si vous vculez, je vuis reprendre les curoges pal un
sutre aspect. L
3i rous voulons les urendrescus un .spect preotique,
considerons nos toyens d'uction @ nous ne dgisposons (oS
d'un +illion de dollurs. Nous ne dis osons pas d'un mil-
iy lion d'adhérents. Quelle peut éire notre forcezgissinte ? }

_sindn autent rester chez nous - l

C'est que 1'Institut de 1z Vie représente une cutorité,
une &utorité morcle, une ~utorité d'sutent plus utile, d'wu-
tont plus nécesseire, que le onde, le monue€ civilisé -
1'autre peut-8tre cussi ... enfin, le —onde est toutl en-
tier civilisé, je r'excuse, «.. = 1e wonde mengue d'autori-
tés morales -je dis au pluriel, d'ailleurs - et cette au-
torité morale mangque & tout le monde, et elle mangue en
particulier aux biologistes.

Que s'est-il passé ? Il s'est pussé que des biclogistes

se sont pose des orobler s d'ordre erel et gu'ils ont

souhaité se réunir entre eux, et ce gui est le plus impor-
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tent, se réulfir avec des gens qui ne soient pas des biolo- |
gistes, pour examiner leurs cas de conscience. Bt je e de~
reende si, en rappwochant ces différents é€1€ ments, ne s'impo- .
serait pas une directive pour 1'Institut de la Vie, qui se-
roit de représenter une autorité, une conscience qui eXuul-
ner-it un cert.in nomnbre de c«s de ccnscience. Et je me o=
nunde si ce ne sercit pes 1ld le progremce qui pourrait 8tre i

yrorogé pour le Cc . cgque qui est prévu.

(Applaudissenents)

M, Gebriel MARCEL

On pourrcit peut-8tre ouvrir lu discussion générile sur
ce qui o été dit, et je dirui peut-8iire en particulier sur
les rercrgues que vient de formuler Monsieur BERTAUX, et gui
me rtap-igsent d'une grinde inportonce.

I1 & ewployé le terme de casuistigue, qui est un ternme,
nous le sevons, gui eut purcitre équivegue, mais qui, s'il
est pris a le rigueur, me purcit extrérmerent utile. Bt woi,
je serzis «ssez wrené a penser que le r8le le plus utile,
le plus singulier, le plus distinctif que pourruit jouer cet
Institut - et c'est ce qui ne cesse de nous préoccuper - pour-
rait 8tre justement cela.

Bn m8ue temps, il y &« un cutre avantage a cette formule,
c'est qu'elle est souple ; c¢'est qu'elle permet d'introdui-
re becuccup de problémes différents, mais qui, tout de ménme,
sont ordonnés & cette fin, qui est la nbdtre, et qui est d'une
certaine maniére la vie humaine, mais ®n un sens, qu'on a

déja précisé, quoique encore, & mon avis, insuffisamment.

M, BERTEAUX

Enfin, unc formule souple et concrete.
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M. Gobriel MARCEL

ro. .
Je voudruis becucoup que les perscnnes qui n'ent gas pu

enccre s'exprirer, le fussent 7

M. HERCIX

Monsieur le Président, c'est sur le dernier point que
vous avez souligné gque je voudrais insister, car, ayant un
commerce quotidien avec les scientifiques, je constate que
certaines activités proposées au Nouvel Institut, pourrcicent
d€ja &tre utilewent effectudes par eux.

Vous porlez de réunion de biclogistes et de ~hysiciens,
meis il existe a4 le fois une Union Internwuticncle de Biolo-
gistes, et une Union Internctionule de lu Physigue conliquée,
et des deux Unicns font purtie du Comseil fédércl gqui « pour
but, justement, de nuintenir les licisons entre disciplines
différentes.

“Alors, si lu necessité se fait sentir d'une liaison plus
grande entre ces deux disciplines, c'est que guelgue chose
marche mal dans les organisations déja existantes. Et le réle
du nouvel orgenisme pourrait &€tre de sti . uler cette coopéra-

tion dans les institutions qui existent déja.

Lez ceontucts entre les biologistes, d'une port, et les
représentunts des Sciences hw.ines, les Mdralistes, ne sont

pas encore réalisés,

Je crois gue si l'on creus.it 1o discussion de ce +atin,
on verr<it wpperiiire certeines divergences. 11 y acurcit beau-
coup a gogner & poursuivre ce diclogue entre biologistes,
d'une purt, et les zutres représentunts des sciences humc.ines,

philosophiques, sociclogigues, morcles, etc ...
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M. MAROIS vient de proposer trois lignes de forces de dépert,

les principes, le programme, l'action.

L. définition des nrincives fondwrentiux devroit fuire
l1'objet d'une Cowriission, et 11 foudr:it peut-8tre s'itteler
wintencnt & cette tfiche, cur il me semble que les rusultits
d'un ¢ecord, s'il y « abcord, devruient influencer le cheoix
des thermes de truvedil. L'évoluction ne serc pas faite par la
science seule, mais par la confrontation de différentes dis-

ciplines.

Je pense gqu'il fuut décider si voitre nouvelle orgunisttion
sert. essentiellevent un orgunisre de rechercue, une sorte de
"brzin trustY, ou bien si elle voudrs s'cssccler wussi d'wu-
tres orgunismwes ou entités, gui vourruient prolonger son «.c-
tion, «.ssurer son rayonnement, et le probléme se pose de la
liaison avec des organismes politiques, pour faire pression,
pour faire 1'éducetion du public,etc ... Car lu vie est oinsi
faite : pour 8tre efficace, il ne suffit pus d'expriner lo ven-
sée, il f=ut saveir li trenswettre, et il faut choisir lcs en-
droits strotégiques.

Donc, je vroposerwi,qu'on procéde dés maintenant & 1'ésa-
blis sement de ces trois Comuissions:
- Qomiission des principes fondamentuux,
- Corrrigssion des progruiimes en ruwpport étroit avec

ie premieére,

-~ Commission de structure de 1o ncuvellie orgunisc.tion.
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M. Gebriel MARCEL
Monsieur LUTFALLA 9

M. LUTFALLA

Monsieur le Pré¢sident, un certuin nombre de points ont

_retenu liuttention de 1l'ensenrble des suditeurs. Mais cere-

teins me perwuissent nlavoir pes encore été suffiswrnrent dis-
cutés.

Le point qui semble wveir retenu l'attention de tous,
est un point dmistoire dés scicnces , d'épistémologie,
assez banal. Le progreés se fuit rlus focilement sur les
dorciines-frontidres,et c'est tinsi que l'on ¢ denandé tout
& l'heure gqu'il y it une intintité plus grinde entre le bio-
logiste et le physicien, le biologiste, si je conprends
bien, =yant une conception des ' canismes physiques sans
doute & l'échelon de la cellule, qui date du siécle dernier.
Clest ©insi donce gue l'cn « derunde que ces rwpperts puis-
sent 8tre plus étroits, et 1'on vient de nous dire, pur
illeurs, gue ces ripucrts sont déja orguniseés pur un orga-
nisme commun & deux grgndes institutions internationales :

l'une des Physicliens, l'sutre des Biclogistes.

Le puysen du Denube gue je suls est bien contraint, a-
vec son désir de synthese, d'admettre gque cette liaison se
fait mal, et nous avons a nous demander aussit8t conment ce
futur Institut de 1w Vie, peut intervenir, comment il doit
intervenir pour arporter guelgue chose a cdt¢é d'institu-
tions déja existintes ?

J'¢i une protique des wssocictions scientifiques,; qui
est celle du curieux,; et je crois que nous pouvons facile-

ment nous mettre d'accord sur le point suivant : quand ce

sont des institutions ayant un caractére international,
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qui se réunissemt, les progrermes sont rarevwent fixés &4 1'a-
vence et c'est peut-8tre a ciuse de 1l genérulité —8re des
buts poursuivis pur des associations dites de synthise, com-
e celles «uxquelles 1l ¢ éte fvit =llusion, gue lo pregres-
sion ne se fait pas, car le soin est laissé & chacun de choi-
sir son domaine de rencontre ; le physicien choisit nécessai-
rement celui du physicien, lorsqu'il sera face au biologiste ;
le biologiste recherchera son domaine propre, en sorte gue

le courant ne passera pas entre ces deux pdles.

Alnsi donc, si notre Institut de lu Vie doit «voir une

cctivité de synthése - wot qui n'e pus, . ceut-8tre, Jté assez
prononcé jusqu'ici - peut-ftre est-ce & cause de quelques
souvenirs gui ne sont pas agréables aux uns eu aux autres-
nais pourquei ne pas reprendre le mot ? ... J¢ crois gue !
dans le vocabulaire philosophique, il a une acception extré-
mement précise, et ce ne sont pas de souvenirs gue nous par-
Jons, mais de 1la conception qu'en & le philesophc dans une

terminologie gqui, elle, est stricte. En sorte donc que notre

Irstitut de 12 Vie, s'il désire opérer une synthise, doit le
‘} feire sur des problées précis, qui «uront €été cu préaluble
' netterent déterrinés. Ce ne sont w.s des bioclogistes qui F

vont rencontrer & Pompelune des physiciens, ce scnt des phy-

siciens et des biologistes qui, a Prrpelune, purleront de

tel prcbléwe et un probleére cussi étroiterent énonce que
pcssible.

Deuxi¢-e ordre de remrgues, et qui =e .eine : c'est
que nous n'uvons peut-8tre vus, les uns et les utres, don-
né un écho suffisvnt & l'appel de notre President, ce ~wtin.
Nous n'wvonspresque pas, en dehors bien entendu de 1l'exposé

qu'il en a fait, nous n'avons presque pcs pnrié du probléie
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des vuleurs.(Et ceci m'améne a généruliser guelque peu mon
intervention, et & dire que nous n'avons presque pas parlé
de l'aspect sociologique des problémes qui se présentent a
la vie.

C'est ici, Messieurs, que je désirertis cypeler un
instont votre =ttention sur ce gue fiit le biclogiste, et
ce gue foit, per exewple, le sociclogue, le morcliste, et
le philonsophe.

Le biclogiste se propose de suvoir ce gu'est lo vie.
PFeroettes=rigl de ruiveler que le sociologue se nréoccupe
de savoir.comment les hommes se représentent la vie. Ce sont i
deux dénmrches de 1l'esprit qui ont un point courun @ ccelle
de rechiercher quelque chose, =xis gui, divns le deoucine du i
biologiste est tout différent du domwine de 1. reurdésen-
tation.

D'une purt nous wvons lia yrésentution - je e répéte ;
d'cutre part, nous ~vons 1l représentution. Bt clest ici,
que, pour déboucher, j'uiner:is bien feire prepesition d'un
sujet. Peut-&tre nous emnpoignerons-ncus, je soubhuite, Mon- f
f# sieur le Président, que ncus nous empoigrn ions autour 4'un |
sujet déterminé. Enfin, peut-&tre urriverons-nous & grovoser

4 notre réunion des thees, ne ser:it-ce que parce que le
paysasn du Dunube que je suis vous cure incités & veous coip-

ter vutour d'un. sujet.

Je n'tl pies la prétenticn de représenter votire problé-
ne, cette fois-ci, au sens de la présentution, & nouveau,
du probleme que vous posez. Je suis sfr, Monsieur le Brési-
dent, que vous le reprendrez tout a 1'heure. A ron scus,

c'est un probléue cupitel., Perrettez a un howrie qui & un

instent flirté szvec les yrobléues de sociologie, de vous
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{
dire qu'en c¢e qui me concerne - et ici, lu presence de 1l'or-

genisateur des Réunions de Genéve ne nous est pas indifferen-
te ... et devriii-je, en me retournant vers lui comme VETYS Vous
tous, vous rappeler qu'd Genéve, ¢ &%¢ débuttu un vreblive
copitel qui & ¢té celui de M'angoisse de 1'hommme dans les
terips présents" - ... vourgquoi ne Lrendrions-nous pPes CoONE
theme d'étude, ¢ €tude sociologigque, le théwe de "l'engoisse
des hones «u regard de le vie", qui est un problére infinie-
nent plus circonscrit 7 ... et si je puis vous fulre un cveu :
I1 y & eu un instent de tacite dizlogue, ce mtin , et je crois
que si nous demandions & 1'organisateur des Réunions de Geneve
de préciser un peu plus le sujet que je vous suggére, il vous
ferait certainement une proposition beaucoup plus précise :
celle autour de laquelle nous pourrions - Oh bien sfr, et
conr:enious ne pouvens que le fuire dans cette Moison - clest

& dire de lz —eniére le plus g-lente du monde - nous enpoi-

gner.

(Apvleudissents, sourires)
M, Geobriel MARCEL

Je voudr.is simnplement dire quelques mots, en reponse
4 M. LUTFalLA, lui dire qu'il est certcineuent, par:i les
ore.teurs, un de ceux avec qui je me suis senti le plus direc-
terent en contect. Il est bien certain que lorsgqu'il & nmen-
tionné ce probléme de "l'angeisse davant la vie", il a touché
le point qui, personnellement, m'inmporte le plus.

Meis ceci n "est pas du tout en contradiction - je ne
pense pas me contredire en parlant, comme je viens de le faire-
ce n'est pas du tout en contradiction avec ce qu'a dit, par
exenmple, Monsieur BERTAUX. Je crois gue ce sont 14 des uro-
blimes qui sont tout & fait connexes, n'est-ce pas ? Et je
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pense qu'éffectivement il n'a peut-8tre pns été suffisuin-

sent questicn des valeurs.,

Vous avez pu rewarguer qu'a deux ou trois reprises,

j'ai dit : "Je ne suls pis slr gue nous nous soyons expri €s

i
|
|
%
|
|
|
evec cssez de clerté, cvece ¢ssez de yrecision, quand nous J
cvons perlé, par exenple de lu ypromotion de lu vie", Eh l
bien, il est évident que la enccre, c'étuit le problére |
des valeurs gui étedit en cause.
I1 e semble, = " vous parler tout & fait en mon
propre nom - 11 me semble gqu'on n'a pas suffisanmment nis
en lumidre ce fait que nous sommes arrivés & un moment de }
1 histoire ol l'attitude des hormes devant la vie & consi- |
dérablement changé. J'&i becucoup insisté sur ce point, l
4 notre premiére rencontre au Jockey. C'est une chose qui |
% ne freppe énorvément. Je crois qu'elle @ des congéquences 1

soclologiques trés cconsidér-bles.

‘Jtleveis city pur exewple, ce fit : gu'un nonbre infi-
nivent considércble d'thomnes ne ccensidcrent plus du tout
le. vie comte un bienfeit ou conrie un don. Que, per eXemnple,
les vieilles expressions dont on se servait pour désigner ‘
les parents, "les auteurs de vos jours", apparaissent au-
jourd'hui - je pense & la jeunesse ou a l'immense majori- |
té de la jeunesse - comne littéralement vides de sens. J¢
rense que beuucoup de werents, et duns des wilieuX socicux
trés différents, ont une sorte de co plexe de culpubilité,
vis-a-vis des enfunts, perce qu'ils ne scnt pas slrs de
ne pas avoir "infligé" la vie a leurs enfants., Et w.r con-
séquent, de ne pus :voir une espeéce de responscbilité ber-
rible, dont ils ne savent pas trés bien comment se tirer.

Je crois que ceci =« des conséguences exXtroordint.ire
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ment inmpofrtentes pour les problémes guil nous preoccupent tous,
comme celui de la jeunesse délinquante, par exemple., Lci en-
core, on rejcint les preblémes gu'évogquait Monsiewmr Lundquist.
Je crois qu'il y & tcute une série d'interventions qui vont
ex:ctenent duns le nmBme sens. Et j'ajoute : c¢'est pour cela,
d'ailleurs, que je ne me sens pas, comme je le disais & 1'ins-
tant & Monsieur Merois, quélifié pour présider jusgqu'au bout,
et pour conclure, parce que moi, je suis trop d'un c8té, je
suis du cdté de Monsieur Lundquist, du cbéte de M.Bertcux, du
cBté de M. Iutfells, du cdté de ce que diszit M.Goldmen ce
metin. Je ne suis pas du tout du ctté de M.Deleq. Et la, je
rejoins M, Weiss : je crois gque ces probléies trés inportunts
cu point de vue épistémologigue, des liens entre le physique
et la biologie, ces guesticons de savceir jusqu'a quel point la
notion d'organis. tion peut &tre élcborée, comume 1l'ont été les
notions fondamentelesde la physigue actuelle, prebléme capl-
t2l, ne relévent pzs du t:ut, mais pas du tout, de 1'Institut
tel que je le congois. Au lieu gue les différentes indicati-
ons qui viennent encore d'é&tre données, me senmblent absclu-
ment convergentes. Et je crois que c'est tout de méuw sur ce
point fenduwnmentel, qu'il feudriit que tout le monde, ici,

prit position, J¢ ne crois pes que nous puissions nous sépa-
rer sans qu'une sorte de comsensus se soit établi sur ceé¢ point.
Autrement nous risquons, dans des rencontres ultérieurés, de
rester dans la confusion.

Alors, je crcis que cette journée, qui = €té, en scrue,
trés riche, ne porterz tout & £eit ses fruits gue si nous
cboutissons & une prise de positicn géner:le, sur des pro-—
blemes comize celui de Monsieur Lutfolle, ou cowae ce que jé

viens d'indiguer, je le répéte, en confirmzticn de ce gu'il

evefene
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{
e dit.

Mais je voudreis bien gue quelgu'un, ncintenvnt, pren-
ne 1z uorole 7

Mensieur Bebel 9
M. BaBLL

Si vcus perwmettez, je revondrii deux metsiTou je con-

pléterai, peut-8tre, ce que le préopinunt vient de dire.

Nous wvons, ch effet, étudié & Genéve, le prcblémne de
lt-ngcisse, mueis i1 y ¢ déje ussez longtenps, et je pense
que ce probléme pourrait &tre reposé maintenant dams des
conditions qui seraient totalement différentes. lLous 1l'a-
vons étudié, je pense, il y a dix ans, et c'était le moment
o, a cB8té de 1l'angoisse métaphysique, qui est étcrnelle,
il y avait l'angoisse qui dérivait des preniéres rccherches
dans le domaine atomigue, et ol l'on parlait constamment de
la destruction possible du monde. Je crois gue nous avens

f=it un certzin nembre de progrés, fort heureuscenont.

Je pense gque si l'on cborde le prcbleéme de l'angoisse,
il frudroit résoluwment cdmettre 1'étude de le. théraneutique
de lt'ongoisse. I1 fout que ncus lutticons contre cet €lé-
ment gui peut &tre destructeur a certains points de vue, qui
peut annihiler pas mal d'énergie., Et jc¢ peomse qu'uvee 1l'lo-
v. nce gqui s'est foite deuuis 1'¢pogue ol ncus avens étudié
le problune, il y aurait une guamtité d'éléments nouveaux,

et d'é1éments qui pourraient &tre rassurants. Bt je poux

i)
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indiguer, en mfme temps, JUE nous avons étudié un certain
nombre de problémes & Gendve, gui me semblent cpprrontes &
quelques-umes de nos préoccupations.

_ I1 y © que¢lques wnnécs, ncus {vens étudié¢ 1l¢ vroblene
adu trovieil, ot lo troveil cst lié - je n'ed pes ocecin de
lc dire - & 1o guesticn du bonheur d¢s hownes, Est-ce qyue
le travail humain peut satisfaire 1'homme, ou au coniraire,

est-i1 opposé & 1'épancuissenent normal de 1'homne ?

Cette question ost (berdée scus des wngles plutét tech-
nigucs, ot je pumsc gutici, nous pourrions l'uocrder sous
dcs ongles différents. I1 ne e scmublerait pas inutile de
réintroduire dans la discussion cette notion du bonheur, gqui
a été introduite vers le début du XIX&nme sieéele, pixr Sis-
mondi gui o voulu injecter duns 1'écono.ie pelitiguc une
ncticn qui n'c ricen 4 veir ovee 1l'éconcsmie pelitique, nols

qui £ éte reprise pur l'éconcric socicle : le benhcur.

Quelles sent les conditions du bonheur decs hommes 7..

J¢ sipgnilc que cette année, en I96I, nous étudicrons, nous

; 1es conditions du benhvur, lc bonhcur des individus ¢t le
bonheur, veut-8tre, des sccietis. Peut-ftre Tourricns-nous
4t blir un certein nombre de connexions cntre les sujets,
d'outant plus que les rencontres vont se réunir au début
du nois de septembre, et je crois, d'aprés ce gque 1'on di-

sait il y a un instant, que d'autres réunions sont c¢nvisagécs '

I1 scroit intéressant que quelques-uns d'entre vous,

vers le milieu de septembre. I
Messieurs, puissent participer 4 ces Rencentres de Goeneve, 1
|
|
I
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et que peut-8tre un cu dcux perscnnoges des Rencentres de

Genéve viennent prriieiper & ves travoux ... :

( Approbution du Burecu de 1'aAsscrublée)

J'incgine gu'un cutre probléne est egeleent interes-
sent 3 Al est benclisé, rmointenant, poorece gus depuis quel-
gues mols on 1'ékudie partout : c'est celui de la faim. Et
ce ;robléme de la faim est 1ié au probléme de la natalité,

et du contrdle des naissances.

Et je reviens a une rewu.rque gue j'ci fuite en conver-
satieon privée, au cours de cette journée, ou hier : IJ me
poreit trés intéressunt de poeser le probléwme de ce contré-
lc des ntissences, - et gqu:nd on dit "centrele des nrissin-
ces" on veut dirc restricticn dcs noisscnces -, €t le pre=-

blewe de 1'-ugment - tien de¢ 1o productivité,

Est-ce gue necessuirewent l¢ reveéde, corwe baucoup
1'zdncttent, est exclusivenent dins 1o restriction de 1o
vie : regstrictien des meissances, seulement ? ou bien
fuut il s'insteller delibérénent dons 1o perspective de
l'augrentation du taux de la matalité ¢

Ceci pose le probléme - .. de la répartition i
des richesses. Je pense gu'une sutre réportition pourrait
8tre un é1ément trés favorable & 1'augmentation des possi-
bilités de vie, et aussi a 1l'amélioration du standard de

vie,

Ce sont des idées gue je jette on vrieg, ¢t gul pour-

R AR
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L
roient @tre étudiées, me semble-t-il, dans les implications |
que motre probldme général peut avoir avec les problémes :
sociaux, les probldmes éconcmiques et les problémes moraux

dans une certaine mesure.
(Apploudisscnent).

M, Gebriel MARCEL

Je scuhciter..is beaucoup que dMensiemr René Pciricr,
Professeur & 1. Serbenne, ct mon ccllégue a 1'Institut,rcuil-
lc bicn ncus dire quelgues wets; je suis slr qu'il a des copi-

nions qui méritent d'étre écoutées.

M., René POIRIER

J'en suis weins sQr .. wmedis s'il fiut purler, je pure
g y

ler~i,

Je dirni gu'il me sewble qu'il y 2 des intentions extré-
mement interessantes dans les propos de ceux qui ont parlé
dés le début,

Il y ¢ ceux gui veient dens 1'Institut de 1le Vie un con-
tre e l1'on ferait de la preopagende pour rappeler aux Etats
gu'il y a un prebléme de¢ l2 sainteté de la vie, et gu'il
faut gqu'ils s'en occupent, qu'ils en tienncnt compté. Jc
crains, malheureusement, que notre voix soit un pcu faible

pour porter trés loin.

I1 y o-ceux gui s'intéressent surtout aux cspoects sin-

0‘&/0..
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plgﬁent technique du preblérce de 1o vic, per r.ppert & 1o
physice chimie, ce qui est passionnant, meis qui ne me pa-

rait pas trés facile & discuter dans une Assenbléc coivie 1o
nétre. C'est un preblére de techniciens.

Lo guestien est clers de scovelir s$'il y o des points
controversés sur lesquels nous pourrioms formuler unc espe-
ce de doctrine entre persomnesde bonne volonté,

Deux cos s'offront 4 ncus

I1 y « le cus des problémes ol les fins scont donnéces
& 1'vvinee, vis-a-vis do reyens : o ce scnt des prebléres
techniques, Comment peut—on pretéger la vie contre toutes
les menaces qui 1o guettent : la guerre, la foim, les épi-
démies, la pollution de l‘'atmosphdre, lcs difficultés de
comriuniccotiens, l'hygiene insuffis.nte ¢ Ncus se¢vres tous
d'accord sur les résultuts & obtenir. Je ne pense uos que
ncus puissions trés utilememt en parler. Co n'cst 1.8 notre

; effoire. Teut cu plus peurricns-ncus éccuter dos conférences.

Restent les problércs centroversés gui scnt sssontiel-
l¢rient Jdeos probléeres, comme vous l'avez dit, Mensicvur, ct
jo suis de votre cwis, mettant en jeu des jugemcimts de vee
leur, des conflits idéolegiques. Sur les probldmcs rclotifs
4 la vie, nous pouvons différer, parce que nous avons des _
principes axiologiques qui ne sont pas les m€mes, Alcrs il i
s'agit de s..veir si lee discutant honnétememt, quelles que ;
solent nos origines, mnous arriverons tout de m@nc & nous ﬂ
nettre d'accord, et & apporter unc sortec de témoignage cole !
leetif zux gens qui discnt : "Cco n'est pis 1o neine de cone-

vee/ i ?
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suldter (excuscz-uoi !) les intellectucls, puisgu'ils ne scnt
Jiorndis d'wecord®. Si ocor hes..rd ncus pcuvions nous trcuver
¢'eccord, bien que pirtis de peints trés différcnts, peut-
¢tre cel: servirnit-il & yuelque choss, et ncus yprendreit-
On . u serieux,

Quils sont ces points ? Ccs points controversés scont
d'espéces trés différentes, wois ils sc¢ rottochent cux cos
d¢ censcience donf perloit si justeent Meonsicur Bertoux.
Ncus sovres d'vecerd pour Géfendre la vie, mais souvent dé-
fendre luz vie, c'est préfercr une vie & unc autre. Et, ~u
fend, il y . unc rubrigue trés genérilc 3 Quelles scnt les
vics qui deivent 8irc préférées 3 d'rutres vies ? Clest
un prebléece non pe.s sculenent de quantité, mais de qualité,
Bugénique¥y sélection, liberté de la conception, contr8le
des naissances ... V.ild un pre-ier trpe d¢ vrcblénes tcut
a ¢foit fondoventol. Si nous peuviens, et.nt donné cuc nous
ne partons pas du tout des ménes principes, arriver quand
méme a des transactions, ou A4 des unitéds morales suffisan—
tes, je crois que 1'éffort en voudreit 1la peine. Et cc¢ theé-
FiIC pourr. it constituer un premier sujet de diScussion, et

Je dirai un premier suject de commission.

I} y & d'vutres probléics : dreit & exyérimonter sur
1'heormre, soit pour le défendre, - 4l s'trgit de 1'éxrériven-
totien r€dicile ot de ses risgues - scit peour 1'cnéliorcr
¢t le transformer - il s'agit -de l'expérimentatien sur le
foetus gui va depuis l'inséminmantion artificielle, jusqu'aux
procédés artificiels de développement. Princns un C..8 CChe
cret : est—1id juste quc certaines personnes pulssent 8tre
soignées cn clientéle privée et bénéficicnt des expérienccs

O&./OD.
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faités sur les autres ? Sereit-il juste - cela se plaide,

je ne réponds pas oui -, que tous les hommes fussent obligés
d'#tre & la fois, je direi les victimes et les bénéficisires
de 1l'expérinentetion nedicale ? Qu bien encore, cas plus
triste - c'est moins grave -, le cas des cadavres : si jamais
il venait un moment ol nous manquerions de cadavres, serait-il
admissible gqu'une loi réguisionndt les cadavres de toutes les
classes ? ... Serait-il admissible qu'on exigeft qu'on put

prélever des yeux ou des orgznes gquelconques sur des défunts %

Ce th&me peut apparszftre zrtificiel ; il ne le sera peut-8tre
pas tellement longtemps. Que dirzi-je encore ¢ ILa peine de

mort aussi est un probléme de ce gerre. Et puis, il est un pro-
bléme plus générzl ; c'est de savoir si toutes les vies ne

sont pas également respectables ? Si ceri.ines peuvent &tre sa-
crifiées, gu moins purtiellement, a d'autres ?... Si certaines
peuvent &tre préférées, au moins dans une certaine mesure, a
d'autres ? Il faut tout de méme savoir, alors, a4 quelles con-
ditions la vie vaut la peine d'8&tre défendue, préférée ou sa-

crifide ©

Et c'est tout le problime des raisons de vifire qui font
gue la vie est digne d'8tre vécue. Je dirui que c'est tout ie
vrobleme de la liberté spirituelle. Duns quelle mesure devons-—
nous, ou pouvons-nous proposer certuines conditions dtexisten-
ce - j'entends d'existence morale, spirituelle, politique -

pour que, vraiment, cela vaille 1la peine de défendre la vie 9

Et je n'entends pas simplement faire 2llusion aux contrain-
tes politiques ou matérielles qui ne sont gue trop fréquentes.
Meis je direi presque & toutes ces contraintes indirectes de
la propagande, de l'engudte, de la réclame d'une fagon généra-
le. C'est tout le probléme de 1l'éducaticn. Si un enfant & droit

a la vie, c'est dans le cedre de gquelle éducation, et quelle

cee/ e
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est, \A cet égard, la liberté de l'enfant, la liberxrté des pa-
rents, la liberté de 1'Etat %

Et bien voila, me semble-t-il, plusieurs problémes gqui,
je suppose, relevent un peu du dessein de votre entreprise.
Nous ne serons peut-@tre pas d'accord -, mais peut-8tre arri-
verons-nous a4 nous accorder, comme le voulait, tout & 1'heure,
Monsieur LUTFALLA.

Voila ce que je voulzis dire ... mais c'est parce que vous
m'y avez contraint.

(Applaudissements)

M, Gebriel MARCEL

Vous voyez & quel point tout le monde vous est reconntis-

é sent de ce gue vous avez dit, qui me parcit de le plus grunde
1 importence.

M=intenant, je crois que tout & 1l'heure Monsieur WEISS
&valt une proposition a feire, et peut-8tre serzit-il souhai-
table qu'il s'exprim2t per rupport 4 ce gue vient de dire
Monsieur POIRIER.

M. wEISS (Treduction)

Messieurs, j'ai une information & vous donner. Les Unions
Internaetionsles ont des réprésentctions officielles dans tous
les pays. Le Conseil International des Unions Scientifigques
recoit des subventions de 1'UNESCO. C'est sous leur é€gide,
per exemple, que fut orgenisée 1'Année Géophysique Internatio-
nele : des experts du monde entier sont venus, ont apnris a

se connzftire et & se respecter mutuellement.

Je suis actuellement Membre du Burecsu de cette I1.C.5.U
et je voudrais vous révéler notre projet actuel, Il s'inspire

de 1'Année Géophysique, mais le programme est biologique.
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Des biologistes du nonde entier se réuniront pour élaborer

un plan d'action et ensuite tenir un grend Congrés. Les sue
jets de¢ leurs discussions seront : les nmladies dans le monde ,
les problemes de pollution, de génétique, de la croissance des
populations, etc ... etc ... Une réunion se tiendre & Amster-
dam, au mois de juillet, et les assises du Conseil Interna-
tional auront liieu & Londres zu mois de septenmbre,

Ainsi, nous espérons présenter & l'ensemble des hommes
cette informetion biologigue qui menque si péniblement dens
le monde d'aujourd'hui. Les howres ont tron de vrejugés
ils n'ont pas dEléments de base pour fonder leurs opinions
et leurs comportements.

Nous somaes en trzin d'élaborer une sorte de grogrammue
de choc, comme vous le voyez, Et wmeintenant, ma suggestion
est la suivante : Etes-vous d'wccord gour que je sois votre
Officier de liaison, pour uinsi dire, entre le Conseil inter-
netional et vous, &fin de lui exposer ce que vous fuites ici
et lorsque nous mettrons sur pied le programme , de venir
demander l'aide et la collaboration de 1'Institut de 1a Vie,

ui, je l'espére, existersz = ce moment %
L]

(Applaudissements)

M. Gaebriel MARCEL

Il me semble qu'il ne veut y avoir qu'une opinion : je
¢rois que nous devons &tre extrémement reconnaissants zu
Professeur WEISS, de s& proposition. Il me scmble extrémement
utile qu'il mette, en effet, au courant cette Union de ce que
nous cherchons & faire ici. Je crois qu'il jouers 1& un réle
de lizison tout & fuit indisvensable. Monsieur GOLDMAN vou-

dreit dire quelyues rots ?
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M, GOLDMAN

Je m'dxcuge de demander encore la parole, mais puisque
les ombres commencent & entrer dans cette salle, et que je ne
suis pas sfr que la lumidre artificielle pourra les dissiper,
je voudrais vous avouer ma perplexité : Nous avons énonce,
les uns €t les autres, un assez grand nombre, pour'ne pés di-
re un trés grand nombre, de questions gue nous pourrons Etu=-
dier, '

Nous «vons envisegé aussi des méthodes d'action assez
diverses. Peut-&tre est-ce présomptueux de ma prit, mais peut
8tre le moment est-il venu, de tenter au moins de synthétiser

les divergences d'état d'esprit et de méthodes.

En ce gui concerne l'objectif de cet Institut, deux con-
ceptions différentes, mzis non gontradictoires, se sont mani-
festées : il n'est pas certain qu'il faille choisir entre el-
les, si notre ambition est assez grande pour les retenir tou-

tes les deux.

L'une o été, je dois dire, parfoitement exprinée tout &
1'heure par Monsieur le Professeur POIRIER. Il s'agit de pro-
céder - je prcnds & dessein une formule générale qui pmraltra
peut-8tre un peu vague - de procéder & une confrontation en-
tre, d'une part, les résultats et les promesses des scicnces
de 12 neture, ¢t d'autre pert les exigences de la norme, gu'
il s'agisse de 1la norme morale ou gu’il s'cgisse de lé norme

juridigue qui n'en est que 1l'expression sanctionnée.

Alors, dens le cadre de cette confrontution, £t si clest
13 1'objectif, entrent pleinement les quesitiong qui ont é€té
évogquées tout 4 1'heure, relatives a 1'eugenique, au contrd-

Y -
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i
le des neissances, a la sélection, & cette action possible
et gu'on nous &nnonce prochecine, de la biologie sur la trans-
formation du foetus, sur la transformation de 1'homne.

Confrontuations entre des promesses scientifiques d'une
pert, et des exigences qui peuvent &tre différentes chez les
uns et chez les autres, d'sutre pert. Voild une conception,

Ltautre, je crois qu'elle est perxrfaitement axprimée par
Monsicur le Professeur DaLCQ zussi, ¢t dans une certaine mesu-
re par Monsicur le Professeur LUNDQUIST, consiste a dire :
"Attaquons-nous & des problémes parfaitement précis, et soyons
dans la mesure de nos moyens, certainement plus modestes, une
sorte de Fondetion Rockefeller -~ je dis bien : Fondetion - qui
ve encourager des traveux. Bt je crois, sur ce point, que les
objections de Monsieur le Professcur WEISS procédent peut-8tre
d'un léger melentendu : je ne crois pas que Monsieur le Profes-
seur DALCQ 2it songé & nous demnder, & nous - certiinement
pes & moi ni & mon zmi HUET - de nous nencher sur les infiniment
retits dins le domeine de¢ 12 bioclogie ; nous ¢n scrions rudice-—
lewent incupebles. Je pense guéd ce gqui a é€té envisagé, clest
que nous pourrions encourager les études de ce genre, par des

bourses, des récompenses, etc ...

On rceut estiwer gue ce progremme qui incluerait des études
relatives aux dang-rs de la civilisation urbaine, de la con-
centration des populations dans les villes, ou de la pollutiaen
de 1'atmosphére, est ou n'est pas conforme & nos objectifs.

En tout ces, il reléve d'une concevtion de nos objectifs en-

titrenent différente de la premiére.

On peut choisir 1'une ou 1l'autre. On peut penser gque 1'Ins-

titut de le Vie comporterse deux sections, dont 1'une sers con-

secrée & un objectif, 1l'sutre & un zutre, weis je nense que la
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la premiére t@che de 1'Institut serait de définir cet objec-
tif, de définmir cette conception générale. Je ne scis pu

si c'est un trevail de Cowmissions ? ... Je le crois. J¢ creois
g.'un groupe plus restreint pourrzit fenter de definir ces
conceptioms, d'en dégeger les conségucences dans un c28 et

dens 1l'autre, et de propoécr le choix ou la combinaison &

“une autre réunion plus étendue.

L~ colution de la deuxidme guestion dépendra trés large-
ment de la réponse qui aura ét¢ faite & la premidre, c'est la
question aui a &té évoquée par mon ami HUET, notzmment des

méthodes d'zction.

Ini, nous pouvons parfaitement reprendre le systéme des
bourses, des prix, des récompenses, des encouragements di-
vers 3 il ne suffira de dire que nos objectifs sont de con-
fronter les promesses ou les résultats de la science avec
les exigences de la norme, il faudra demander & un jeune ju-
riste de bien vouloir faire des études des diverses législa-
tions européennes, concernant les diverses disciplines hu-
neines auxquelles le Professeur POIRIER feisdit allusion
et & partir de cette étude, on pourre proposer des lignes
de conduite, sovheiter ou sugpgérer des décisimns ou des réso-
lutions, Si bien que le choix des méthodes est évidemnment
etroitenent 1ié cu choix des sujets, encore que cette métho-
de de treveux & encournger puisse s'zmypligquer a becucoup de

sujets et 4 bewucoup de ccnceptions.

Je souhsitereis, par conséguent, gue l'on voulfit bien
décider, c¢¢ soir, et cvont gue 1le nuit scit venue tout a
feit, si le cholx d'un objectif d'erssuble, d'une conception

d'ensenble & 1'Institut, deoit &tre le fuit de notre réunion
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ce qui peut &tre i'evis de certains, ce qui n'"sst peut

8tre pas tout & fait le mien ; ou si, au contraire, un
groupe restreint doit, & la lumiére de ce gqui s'estdit S
aujourd'thui, tenter de définir cet, ou ces objectifs, quik l
te bien entendu 4 les proposer ensuite & 1la discussion de-

nouveau, & un groupe d'ensenble.

Bt ¢'est seulement, je crois, aprés cette préparation

H *
3 gque 1l'on pourra sérieusement songer 4 une réunion inter- :
nationale. F

Monsieur le Président, mon interventim serw breve,
et peut-2tre seru-t-elle la preuve d'une certaine obsti- :
nation ... (sourires de l'asscmblée) ... Je voudreis mar-
quer mon accord avec cette clarification que vient de pré-
coniser notre distingué Collégue, et souligner gue je
ntci pes été conveincu por les réfutztions qui ont été s
tentées quant 4 1'intérét de la proposition quc je me suis
perwis de vous foire., S5i j'en avuis été ccnveoincu, je l'a-
bendonnercis immédiatement. Jo pense gue cetlnstitut de
le Vie ne serait nns conforme a son origine, & s& fineli-
té, dirvi-je, s'il ne conprenzit un a2spect constructif :u
point de vue scientifique § s'il n'y evuit p=s8 eu l¢s pro-
grés de le biologie dens les décennies qui nous ont pré-
; cédés, cct Institut n'vursit pes pris corps, purce gue ceé
sont 1¢s proyrés de 1w biologie qui ont rendu M. MAROIS
et beuucoup d'entre nous conscients de ce que les dengers
auxquels les formes supérieurcs de vie sont cxposées, sont

des dungers inexortbles, et non reversibles. Bt celi, c'est

une ecquisition de le Liologie. C'est donc une ruison pour
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que, sous un cspecet ou sous un wutre, gui est a discuter,

nous ayons dans notre activité une part qui ne soit pas ex-
clusivement humaniste.

C'est 1lu seule chose que je souhuaite défendre. Jo pense
gutil fout tfcher de faire oeuvre compléte, et qu'il faut

donec avoir deux versants & notre activité ; 1'un humaniste

b r

et l'avtre scientifique, sous un aspect a definir selon nos
moyens,

Permettez-mol d'ajouter que je ne suis pos tellemint per-
suczdé gue le domeine scientifique auguel je ~e suls permis de
faire allusion, ce domzine qui vise & l'analyse plus appro-
fondie de 1l'organisation spécifiguement biologique soit é-
tranger aux jugements de valeur. J¢ nc crois pas que la sphée-
re de cocs jugenmembts se limite aux préoccupations de 1'huma-
nisme traditionnel. N'étant pes philosophe, je n'entrepren-
droi pus de vous le démontrer, melis non intime conviction
est que certaines notions de¢ valeur s'attachent déja a l'or-
ganisation germinale, pour la simple raison gue tout ce gue
sommes, avec notre capacité de poser des jugememnts de valeur,
résulte d'un acheminement progressif & partir de cette orga-
nigsation primexdizle., I1 n'y & donc pes de discordance entre
les tendances qui viennent de s'affirmer, Elles sont, &u cone
treire, complénmenteoires et ce pourrcit €tre un des buts de

notre oceuvre que de le mettre en luniére.

M. Gobricl MARCEL

Je voudr:is bezucoup gue Monsicur Moirois dise quelques
mots ?




M.MAROIS
J'zvoue que j'wi une tfiche redoutcble !

D'cbord, je mc réjouis profondément de 1o diversité
des opinions qui ont été émises, et il sercit toub a feit
contreire & noitre volonté de recherche d'unité, guc dc ne

pe.s essoyer de frouver une forwule de syntheéesc,

Je reviens a des conclusions trés pragmatiques. J¢ re-
pronds ne. premierce cnolyse Pout-8tr: pouvons-nous des
sujovrd *hui, deg-ger guclyues principes fondamentaux qui

pourraient &tre le signe de 1*unité de nos préoccupations.

Ensuitc, nous discuterons du programme, et des objec~-
tifs. |

v L. viec de 1lthowne est un bien ".

somiees nous d'cecord pour 1'uffiruer %

M. Goebriel MaRCEL

Pour le¢ postuler.

M,MAROIS

Pour le postuvlcor ...

M,Gebriel MuaRCEL

C'est un nostulet gui ne peut pas &tre ...

M.DaLCQ

J'estime que 1l proposition , a cert.ins points de vue,

est peut-&tre trop restreinte, mais je né veux pas dire que
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.
l2 vi¢, en général , scit un bien, mais dans beaucoup de cas
elle 1lTest.

Pr., MaRQIS

Qui .. :.lors, comment introduire cettc nuance ?.. J'ol
dit : " 1o vic de 1'homme ", purce gu'on ncus o dit que le
czncer est de 1o vie 3 la mouche Tseé-tse¢ @prorticnt cu ré-
gne cninel ;5 elle n'est pas forcément un bien. Alors, tout
& l'heure, on nous a limitésd 1a vie de 1'homme. Mois nous
biologistes, gui scvons 1l'unité fondement. le du monde vivant
son unité de structure, le solidzrité des cycles Plologiques,
yous savons bien qu'or ne peut pas séparer la vie de 1‘hom-

me de la vie élémentaire. Il y o des degrés, évideomment ...

Veici done un premier probléme : devons nous limiter no-
tre affirvation & la vie de 1'homme ou 1'étendre & 12 vie
toute ecntiére.

M,GOLDMAN

J¢ suis désolé dc dire un mot : ce matin, un des orateurs
qui n'est plus 1& - et je lc regrette - semblait (ce n'est
pas mon avis, mais c'est pour vous montrer combien c'est dif-
ficile) semblait considercr que la vie de tous les hommes
n'était pas necessairement un bien. de vous dis teut de sui-

te que ce n'est pas mon avis, mais ceci peut démontrcr ...

M.POIRIER

Ah ! oui .. ocui.!

Pr.MALOIS

Lo vic d¢ l'hormmwe ne vous oupnr-it pes cowmmic un bicn 2

£L

s , . - --u/uco
ol .
3 - .
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M. GOLDMAN

Non, nous disons qu'il vst difficile d¢ aonner une for-
mulotion générile a des objectifs qui ont été sculcment en

discussion.

Pr MAR IS

Essiyons pourtant prudemment de poursuivre :
"Il st imnortent non seulement de la défendre,

mais de la promouvoir.
"Se, promotion ¢st 1'wficire de tous les houmes.

. "L biologic, uuree gutelle portici.c «u presti-
ge de 1o science, et que son objet est 1'étude de la vie,
peut inviter toutes les disciplines de pensée et toutes les
activités humaines & une entreprise comcertée d'affirration

de valeurs, de promotion et de salut.

M. DE CILERMONT- TONNERRE

Ce sont les prewicrs orincipes d'vction.

Pr.MAROIS

Clest trés schémetique ¢t trés édimentaire. Est-ce gquc

nous ~ffirmons lc prix dc la viec 7

M., POIRLER

Est-il bicn necessoiyre de le foire 7 J¢ ne m'y rofuse

pas, mais est-il necessaire de le faire ?
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Pr. MAROIS

Alors, & gquelle conclusion wllons-nous t.boutir cc scir 2

M. DE CLERMONT-TONNERRE

J¢ crois que, justement, corrae les or.tcurs précédents
1'ont cdmircblement dit, nous avons essentiellement fait,
2ujourd 'huil de 1l'exploratian., Muis nous nc sommes pos por-
tis 4 1'cxplor:tion sins boussolc, s:ns curte ni renscigne-
nents. Nous cvons GSSayé d¢ donner a ccttec réunion un cidre
de pensée, et un su port,

De¢puis plusieurs mois, nous avons travéillé, d'abord, et
Jje voudrais lc¢ rappeler cn cadre de support, a réunir hommes
de pensée, hommes d'action, et réprésentants des masses. ILcs
réunir, c'eteit déji. quelque chosc. Bicn sQir, ils sc voient
constomment. Bion s@r il y o des guntités de réunions in-
ternationales sur des points particuliers, et des clarifica-
tions qui sont des é€tapes dams l'organication générsle du
monde ¢t de la civilisation gui se comstruit sous nos ycux.
Meis nous @vons eu l'inmpréssion qu'une idée fondamentalec a-
vait d'emblée, permis cet accord des masses et des cher-
cheurs : c'était cette prise de conscience de 1'importance

de la vie et cette mecessité de so promotion.

Nous :vons, c¢n frisent ccla, sous-e¢ntendu ce que ncus
rffirmons meintenint, ¢'est-a-dire gque 1o vie voleit 1o
peine d'@tre cppréhendée, promume ; en un imot, qu'elle était
quand m&me un bien. Nous l'evons soﬁs-entencu, parce gque si
¢lle n'était pas um bien, il est évident gue nous ne scrions
pas réunis pour en parler ; si elle était un mal, jec dirais

méme plus : nous ne nous en occuperions pas.

N S
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3i dono nous sommes réunis tous ¢nsemble, c'est porce
gue nous £vVons &u moins un gsvntiment commun, due ncus pour-
rons pethétre définir davantage, plus tard, mals un sen-
timent communr : e¢'est que la vie vaut la peine qu'on s'en
occupc et qu'on en parle, et qu'd l'heure actuelle, cer-
tains dangers apparaisscnt, qui ont atteint nos conscien-
ces. Bt celr s¢ rimdne, por conséquent, a cotte offirme-

tion .ue l:. vie est peut-&tre un bien.

Ncus ~vens donc déj& 1a une besc. Autour dc¢ cefte basc,
nous avons'construit un Inetitut. C'est un crbre treés jeu-
ne, qui.vient d4'8tre mis en terre. I1 o guclgues mois d'é-
xistence, il est né des la fol de quelques hommes issus de
disciplines trés diverses. Ccs howmes ont vu 1o ch.nce de
trouver aubtour d'sux, dans fous les milicux, dang toutes
les fanmilles spirituelles, un appul imnédiat et enthousias-
te. Clest done bicm guc ce gu'ils ont tinmidcment proposé
ré _ondoit & une attente, révonduit en tout cas a quelgue

chose qui est d'une actrrlitd aigue.

C'cst cinsi gue cet Institut constituc mointentnt un
point de¢ russemblement.

Aujourdthvi, il a fonctionné pour la premiére fois.

Cowmc tout joune crbre pout-gtre o-t-il cncorc trop peu de
feuilles pour pouvoir utiliser & fond, et tr: nsforner 1'é-
nergie que le soleil et la nature lul fournissent. Mcis il
ve. grondir. Il grndirc dons 1o mesurc ou il scr: soigné.

Il grindire. dins lo mesure ol ceux qui y ont cru continue-

ront & lui apperter leur foi et leurs soins.

Bt ¢'ét-it l'objet, également, de la réunion d'aujour-

d'hui. C'ét.it de dem.nder & ceux qui nous cvoient £33

coefoen
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confiinee de nous aider de leur fol et de nous aider de

leurs soins,

M:.is nous, nous ~vons le devoir d'apporter également
34 cette confiance nouvelle un €lément positif. Et ce que
nous pensons ~lors ocpporter, aprés cette réunion a laguel-
lc vous avez bien voulu venir de si loin, c'est l'assuran-

ce que ces groupes d'hommes qui se sont réunis réguliére-

ment depuis trois mois (appelons-le des Commissions si

vous le wvculcz), ¢t gqui ne sent pas fermés, qui ne feront
que s'élargir, ces groupes d'hoemmes vont sc soisir de tou-
tes vos propositioms dans les jours, dans lcs semzines,
dans lecs mois & venir. Ils vont cn discuter libreuent, en
petits ccrités, comme vous rous le demindicz. Ils vont,
pour 1l¢ grind Collogue prevu, pour scptowbre, ¢n tirer

¢s conclusions positives que, cette feis-la, ils pourront
foire entériner.

Notre souci ~igu cst de déboucher sur l'uction. Mris
pour qu'une action scit veloble, il'f;ut gutelle soit
n rf-itenent précis€e, et il f:ut gue son objet, nous 1l'a-
vons abondamment dit toute la journée, soit parfaitement
CONnui.

Nous curens, nor ccenseguent, un devoir de clorificr-—
tion, un devoir de synthése ¢t un develr d'information en-
vers ceux qui, avec vous, vindront a nous.

Voild notre vpregriwwme inmédist, pour les wmels a venir :

tr-viiller, informer. Et a cel.., ncus ncus <ng: .geons.

Donc gqu.lguc chosc¢ existe ¢t grice a veus, se wmet

tr V.'il -

Ne soyons pas follement iwmpitients. Go.rdons 1'espolr

ceefens
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dans 1l'avenir, Pensons que les plus grendes tZ&ches, les
plus graendes oeuvres neissent modestenent, le plus sou-
vent de la foi, de lu volonté et de la persévérance des
homnes qui se sont rassemblés dans un commun idéal, et

pour une commune action.

Avec les m&sses'qui nous poussent, cuor c¢'est cela no-
tre moteur, avec ces messes qui vont nous demender des
comptes, a le suite de ls réunicn d'aujourd'hul - car nous
avons éveillé des espoirs - aiguillonnés par elles, aiguil-
lonnés dtautre part par votre volonté de ne pas avoir per-
du votre temps et de ne pas 8&tre venus écouter une fois
de plus des discours sans lendemain, nous allons des ce
soir, d&s demain, plus gue jamais encouragés, nous mettre
au travail et vous donner les résult«ts de ce trevail.

Ce sera donc un résultat, guand méme, absolument positif,
gui sera également né de la réunion d'aujourd'hui.

Bt voici quelques idées que, tres rapidement, je
viens de ressembler et qui, je¢ crols, correspondcnt a
tout ce gui a été dit avec tant de talent et tant de pas-
sion toute la jouruée ; j'al essayé trés modestement de les
réunir dans un texte qui, comme tous les textes, est mau-

vais bien sfir, mais qul essaye d'8tre une syntheése.

" Conscients de l'inguiétude du mende moderne devant
les progres de le science, en tent gu'ils pércissent en-

gendrer des menaces A lo vie

Conveincus gue le vie intéresse primordiclerent
1'Homme, et qu'elle procéde d'un lent développement dont

il est le terme zctuel, précieux muis complexe et fragile;

Des hommes de science, de pensée et d'action reunis-.

A
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a4 Denmpierre le 9 zvril I961,
voulent fuire face 4 ces conditions nouvelles d'existence

et 3 ces étuts neufs de conscience
Sounceitent

a) - Qu'un dizlogue perms=nent s'étcblisse, sous 1l'égide
des sciences de le vie, e¢ntre une humanité cnvehie
d'inquiétude et les hommes de science qui parfois
ont pu se sentir isolés,

b) - Qu'a cette fin une confrontation ait lieu entre les
sciences, les techniques, 1'économie, les philoso-
piies et les hommes,

c) - Que cette confront.tion se trazduise per des options
démogrephiques, nourriciéres, économigues, sociales,
culturelles et éthiques cupables de prevenir les
dangers potentiels qui nmenuccreient lee vie, de res-
surer, de fulre espérer et d'ecider a 1'épcnouisse=-
nent de la condition humzine.

Affirment

en conséquence, promouvoir un INSTITYT DE LA VIE, vpropre

a seisir tous problémes relatifs & l'homwe, a 1l'ére nuclé=-

aire et a le vie, afin d'en éteblir les solutions les plus

conformes aux conditions biologiques qui régissent 1'évo-

lution de 1z vie",
M&#ssieurs, je propose ce texte & vos nméditations et
4 wos discussions.
(Appleudissements )

Jo voudreis que le critique se fasse jour, éventuelle-
ment ... Pensez~-vous g'uil y & 1la un rcflet de ce que nous

avons tous dit?

M. DALCQ

Je donne mon avis favorable.
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M. dc CLERMONT-TONNERRE

Jc vous en remercie profondément.

M., Picrre AUEE

I1 n'y 2 plus qu'a fixer une dute pour lao réunion de
Bertangles, puisgue tout le monde est aujourd'hui réuni.
Certzines detes nc conviennent pes & tous. D'éminents pro-

fesseurs nous ont proposé le I8 scptenbre.
M., WEISS
Moi, je ne poux pes ..
M, AUBE
Cele ne convient .pas gu Professeur Peul WEISS ...
M, WEISS
Pour un jour, ou deux ? ...
M, AUBE
Deux ou trois jours.

M, de¢ CLERMONT-TONNERRE

16, I7 ¢t I8 scptembre., I1 fuudrzit arriver 1c I6 ¢t
treviiller le 16, lc I7 ot le I8.

. AUBE

Alors, Monsicur WBISS, voulez-vous proposer une auire
dgate ? ... le week-end d'apres 7

M, WEISS
Moi, je ne suis pas importunt.

M. Gebriel MARCEL

S8i, c¢'e¢st essenticl ... c'est une présencc preésque

détermninante.
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M, DALCQ

Oui, j'2i & peu prés les mémes raisons que Monsieur
WEISS, égulement ... s8i cela pouveit &tre un peu plus
t8t en septembre ?

M., AUEE

Est-cc que lc début de septenbre irait a tout le mon-

de 7 ...

QUELQUES VOIX

Non, le début, c'est difficile ...
M. WEISS

Les I5, I6 ¢t IT7 %

M. de CLERMOKT-TONNERIE

15, 16 et I7.

M. AUBE

Est-ce que cela va a tout l¢ monde 7
(Approbation)
M. BABEL
Nous finissons les Rencontres Internctiom:les le I0.
M. AUBE
Cels vous permettra d'@tre la le I6.
M, WEISS

Si je mungue un jour ... Le 18 11 me feut &tre A wen

M, AUBE
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M, GOLDMAN

Jl'zimercis éviter sussi le I5,

M. de CLERMONT TONNERRE

I5, I6 et 17 septembre.
M, AUBE

Jc¢ crois guc le Duc dc LUYNES a quelque chose & nous dire.
Avent gu'il ne prenne 1l w.role, je vous convie, sur 1o demon=-
dc de Modume 1o Comitesse de CLERMONT TONMNERRE, & venir prendre
un souper froid ce soir, chez elle, duns son coppe.rtencnt du
I2 ovenue d'Eylau, & purtir de 20 hcoures 30. Nous vous otten-
dons tous pour dfner aveec nous, mncis cette fols-ci, il n'y

pure pes de conférence, et psms de discussions. C'est un repos.

M. le Duec de LUYNES

Messieurs, apres tout ce que j'si entendu cujourd'hui,
jo voudr:is seulement vous dire gue cctic woison cst & vous.
ILi. devisc d¢ mo fobille est

" Quo me jurz vocent et Regis gloria "

(Jc me trouve 1&,ou m'appellent la justice et mon Roi)
la justice étant le trait d'union entre Dicu et lcs homnes,
troduisez cntre 1'idésl et lc concrot.

Mz fomille, mes bicns, me Moison sent a 1o disposition
inconditicnnclle du concret dens tcute le mesure ou il s'efi-

force de s'élever au nivecu de 1'idécl.

( Vifs Applaudissemnents)

M, de CLERMONT TONNERRE

Je voudroeis remercier profondément de Duc de LUYNES de

cette générosité extraordineire. Messieurs, voyez qué nous
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avons des débouchés becucoup plus concrets gue nous 1le

pensions.

Wous pouvons nous mettre & l'oeuvre duns un des plus

3 beaux cedres de Frince, immédiztement.




